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,Reaktiondre aus der Regierung hinauswerfen“
Die ,Figl-Fischerei“ im Mai/Juni 1947

rotz ihres enttduschenden Ab-

I schneidens bei den Nationalrats-
wahlen am 25. November 1945

blieb die KPO mit einem Minister in der
von Leopold Figl (OVP) geleiteten
Koalitionsregierung vertreten. Dafiir
ausschlaggebend waren sowohl taktische
Erwagungen als auch grundsétzliche
Faktoren.! Eine nicht unbedeutende Rol-
le spielte zunichst die Uberlegung, sich
nicht vom politischen Geschehen aus-
schliefen lassen zu wollen und der
Gefahr einer Isolierung zu entgehen.
Zwar war die demokratische Zusammen-
arbeit in der bisherigen Form gescheitert,
die KPO war jedoch darum bemiiht, auch
in Hinkunft am Wiederaufbau Oster-
reichs teilzuhaben, und hielt an ithrem
Selbstverstindnis als konstruktiv mitge-
staltende politische Kraft fest. Gleichzei-
tig stand fest, dass die KPO in wesent-
lichen Fragen in Opposition zur West-
orientierung der Regierung Figl-Scharf
und deren Kursnahme auf eine kapitalis-
tische Restauration stehen wiirde. Dem-
gemaf entwickelte die Partei ihre Politik
in den Jahren 1946 und 1947 im Span-
nungsfeld von Regierung und Opposition.
Im November 1946 startete die KPO
eine Kampagne zur Durchfiihrung von
Neuwahlen. Um dieser Forderung ent-
sprechenden Nachdruck zu verleihen,
setzte die Partei verstirkt auf auBBerparla-
mentarische Aktionen, die an die misera-
ble wirtschaftliche Situation und die
soziale Lage der Bevolkerung ankniipf-
ten. In den Bewegungen, die aus der
schlechten Erndhrungslage und den so-
zialokonomischen Verwerfungen der un-
mittelbaren Nachkriegszeit resultierten,
hatte die KPO zunichst zuriickhaltend
agiert und méaBigend auf die Streikenden
eingewirkt. Ab Herbst 1946 setzten sich
Kommunistlnnen zunehmend an die
Spitze der Lohnbewegungen, Streiks und
Demonstrationen. Zu diesem Zeitpunkt
stand die KPO vor der politischen Alter-
native, entweder die Regierung zu ver-
lassen und auf einen radikalen Opposi-
tionskurs einzuschwenken, oder nach
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Ankniipfungspunkten zu suchen, ihr Ge-
wicht auf Regierungsebene zu erhdhen,
um einen prinzipiellen Kurswechsel ein-
leiten zu konnen. Die Neuwahlkampagne
mit der taktischen Option eines Regie-
rungsaustritts war eine Uberlegung im
Rahmen der zweiten Variante, die auf ei-
ne stirkere Vertretung der Partei in einer
neuen Regierung und nicht auf eine man-
datsstarkere Oppositionspartei abzielte.
Die Forcierung sozialdkonomischer
Massenbewegungen wurde als zentraler
Hebel zur Erreichung dieses Ziels ange-
sehen, deren Druck ins Politische tiber-
setzt werden sollte. Die Steigerung der
Massenaktivititen und die Neuwahl-
kampagne waren zwei miteinander ver-
bundene FElemente zur beabsichtigten
Veranderung der politischen Kréftever-
hiltnisse. Die strategische Perspektive
dieser Orientierung bestand darin, mittels
Neuwahlen den politischen Einfluss der
KPO zu stirken, um gemeinsam mit der
SPO eine Mehrheit der beiden ArbeiterIn-
nenparteien gegen die OVP zu erreichen.

AuRenpolitische Sackgasse

Am deutlichsten kam der Zwiespalt
der KPO zwischen Regierung und Oppo-
sition in jenen Gesprdchen zum Aus-
druck, die der KPO-Nationalratsabge-
ordnete Ernst Fischer Mitte Mai und
Anfang Juni 1947 mit fiihrenden Politi-
kern der OVP iiber eine Umbildung der
Regierung fithrte. Wihrend erst wenige
Wochen zuvor, am 5. Mai, bei der
Demonstration am Ballhausplatz die
Massenorientierung der KPO deutlich
geworden war,? versuchte die KPO nun
die sich bietende Chance zu nutzen,
durch geheime Absprachen zu einer
Stiarkung des kommunistischen Ein-
flusses zu gelangen. Auf der einen Seite
forcierte die Partei ab Herbst 1946 ihren
Oppositionskurs, auf der anderen Seite
wirkte die Auffassung ,,liber eine poten-
tielle positive Funktion einer Dreipartei-
enregierung als Trager volksdemokrati-
scher Reformen weiter und daraus abge-
leitet die Hoffnung, iiber eine Stirkung

der kommunistischen Vertretung einen
prinzipiellen Kurswechsel einer Konzen-
trationsregierung einleiten zu kénnen®,
wie in der KPO-offiziellen Parteige-
schichte die daraus resultierende ,,Zwie-
spaltigkeit und Unsicherheit der politi-
schen Perspektive® auf den Punkt ge-
bracht werden.? Die Gespriche von Ernst
Fischer mit Julius Raab und Leopold
Figl belegen, dass die Neuwahlkampa-
gne der Jahre 1946/47 nicht auf die
Schaffung einer starken kommunis-
tischen Oppositionspartei abzielte, son-
dern auf eine Schwichung der reak-
tiondren Krifte und eine Stirkung der
KPO auf Regierungsebene. Die entschei-
dende Frage sei, ob es geldnge, die ,,Re-
aktiondre* aus der Regierung ,,herauszu-
werfen oder ob es ihnen gelingt, uns hin-
auszuwerfen®, hielt ZK-Sekretir Friedl
Fiirnberg in der Sitzung des Zentralko-
mitees der Partei Anfang 1947 fest: ,,Wir
wollen sie hinausbekommen, weil wir
wissen, dass nur dadurch, dass wir die
Reaktion entfernen, es mdglich ist, den
Weg zu gehen zum wirklichen Fort-
schritt, zur Demokratie und zum Sozia-
lismus.“4 Am Ende dieser als ,Figl-
Fischerei® in die Geschichte der Zweiten
Republik eingegangenen Episode stand
jedoch keine Stirkung der KPO zu La-
sten der Reaktion, sondern der genau ge-
genteilige Effekt: Die 6ffentliche Skan-
dalisierung der Gespréiche dringte die
KPO weiter in die Isolation und fixierte
den kommunistischen Oppositionskurs,
der im November 1947 in den Austritt
aus der Regierung miindete.

Im Mittelpunkt der Gespriache von
Ernst Fischer mit fiihrenden Vertretern
der OVP’ stand eine Umbildung der
Regierung, aus der die in den Augen der
KPO reaktionirsten Exponenten aus-
scheiden sollten. Eine solche Zielsetzung
war im Mai bzw. Juni 1947 grundsétz-
lich nicht neu, hatte doch Ernst Fischer
bereits im Dezember 1946 gegeniiber
einem amerikanischen Diplomaten ganz
konkret die Namen der auszutauschen-
den Personen genannt: Neben dem ,,eng-
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KPO-Forderung nach Neuwahlen am 1. Mai 1947 auf der Wiener RingstraRe

stirnigen und unbeweglichen* Kanzler
Figl fiihrte Fischer noch Oskar Helmer
(SPO), Karl Gruber, Ferdinand Graf und
Peter Krauland (OVP) an.® Allgemeiner
Hintergrund dieser Vorschlige war die
kommunistische Kritik an der einseitigen
Westorientierung der Regierung, welche
die Verhandlungs- und Gespriachsbasis
mit der sowjetischen Regierung und
damit den Abschluss des Staatsvertrags
erschwere.” Geriichte {iber eine von den
sowjetischen Stellen gewiinschte Regie-
rungsumbildung fanden am 1. September
und 26. November 1946 auch Eingang in
das Tagebuch des spiteren Finanzminis-
ters und Présidenten der Nationalbank
Eugen Margarétha (OVP).® Als es An-
fang Janner 1947 tatséchlich zu kleine-
ren Rochaden in der Regierung kam,
aber keiner der kritisierten Minister ab-
treten musste (Hans Frenzel, Franz Rau-
scher und Lois Weinberger wurden
durch Otto Sagmeister, Karl Mantler und
Erwin Altenburger ersetzt), stellte die
KPO in der Offentlichkeit klar, dass es
keine Parteienverhandlungen iiber diese
Anderungen gegeben habe, sie also — ob-
wohl Regierungspartei — in die statt-
gefundenen Konsultationen nicht einbe-
zogen worden war.’

Nach dem Misserfolg bei der Moskau-
er Aullenministerkonferenz im Mérz und
April 1947, die nicht den erhofften
Durchbruch in der Frage des Staatsver-
trags brachte, verdichteten sich Geriichte
iiber einen bevorstehenden Riicktritt von
AulBlenminister Karl Gruber, der mit
Peter Krauland alleine die Verhandlun-
gen gefiihrt hatte. Da die zundchst beab-
sichtigte Entsendung von Figl, Scharf
und von Parteienvertretern nicht zustan-

de gekommen war,'? waren in Moskau
nur der OVP angehorende Regierungs-
mitglieder anwesend. Im Gegensatz zu
den Londoner Beratungen der Sonder-
beauftragten der Alliierten, an denen im
Janner und Februar 1947 u.a. auch Ernst
Fischer im Rahmen einer parlamentari-
schen Delegation teilgenommen hatte,!!
fanden die Moskauer Verhandlungen da-
mit unter Ausschluss der KPO statt.
Nach dem Riickschlag in den Staats-
vertragsverhandlungen, der laut Figl eine
»Sschwere Entmutigung unseres braven,
arbeitsfreudigen und freiheitsliebenden
Volkes* zur Folge hatte,'? standen die
Chancen fiir die KPO giinstig, aus der
daraus resultierenden Krisensituation
einen innenpolitischen Nutzen zu ziehen.
,,Wachsende Unsicherheit, Desorientie-
rung und Unmut pragten die Stimmung
in der Bevolkerung®, bilanziert der His-
toriker Michael Gehler die schwierige
innen- und auBenpolitische Situation im
Sommer 1947 angesichts der wirtschaft-
lichen Not und des ungeklarten politi-
schen Status’ des Landes.'’> Nachdem
Grubers AuBBenpolitik in eine offensicht-
liche Sackgasse gefiihrt hatte, wird in
dieser Situation auch OVP-Kreisen be-
wusst geworden sein, dass die kommunis-
tische Kritik an der einseitigen West-
orientierung nicht weiter iibergangen
werden konne. Diese habe ,,in Moskau
Schiffbruch erlitten®, wie Ernst Fischer
am 7. Mai 1947 im Nationalrat kritisier-
te.'* Nach dem OVP-Parteitag im April
1947 war in der Volkspartei bereits deut-
lich die Rede davon, dass der Aullen-
minister zuriicktreten miisse.'> Gertichte-
weise wurde selbst eine weitergehende
Kabinettsumbildung, ja sogar der Riick-

tritt von Figl fiir méglich halten.'® Eine
Regierungsumbildung soll etwa im Par-
teivorstand der SPO — wie die KPO in
Erfahrung brachte — sogar von Schérf
und Helmer zur Diskussion gestellt wor-
den sein."”

Aussprachen mit Julius Raab
und Leopold Figl

Um den 20. Mai 1947 herum vermit-
telte der Obmann der Handelssektion der
Wiener Handelskammer und OVP-
Nationalrat Rudolf Kristofics-Binder
eine Aussprache zwischen Ernst Fischer
und dem spiteren Bundeskanzler und
damaligen Prisidenten des OVP-Wirt-
schaftsbundes Julius Raab, an der auch
der Minister fiir Handel und Wieder-
aufbau Eduard Heinl und der damalige
Nationalratsabgeordnete und spétere
Bundeskanzler Alfons Gorbach teilnah-
men. Die Initiative hierfiir war von Kris-
tofics-Binder im Auftrag von Raab aus-
gegangen, wie Fischer festhielt.'® Es ist
zwar sicher tibertrieben, dass im Hause
,,des Abgeordneten K.“, wie Karl Gruber
unter Berufung auf einen ,,Ministerkolle-
gen® (Peter Krauland) schreibt, ,,regel-
méBig Zusammenkiinfte von Kommunis-
ten mit wichtigen Personlichkeiten®
stattgefunden hitten,'? Kristofics-Binder
war der KPO aber in der Tat seit iiber ei-
nem Jahr als gespriachsbereit bekannt. So
berichtete Karl Altmann, der kommunis-
tische Minister fiir Energiewirtschaft und
Elektrifizierung, im April 1946 der
Parteifiihrung, dass der OVP-Nationalrat
,Schon ofters Anlehnung gesucht® und
nun erneut um eine Aussprache gebeten
habe. In deren Verlauf habe er sich als
ein wirklicher Freund der Verstidndi-
gung und der Zusammenarbeit [...] mit
den Kommunisten® prasentiert, was er in
seinem Wirkungsbereich, der Kammer
fiir Handel, Gewerbe und Industrie, auch
damit unter Beweis gestellt habe, dass in
der Sektion Handel ein Kommunist zum
Vizeprisidenten gewihlt wurde.?’ Kris-
tofics-Binder trat in diesen Jahren auch
offentlich fiir intensive Wirtschafts-
beziehungen mit der Sowjetunion und
weiteren osteuropéischen Staaten ein.”!

Der erste Gedankenaustausch von
Fischer mit Raab endete mit dessen Er-
klarung, dass er vor einer neuerlichen
Unterredung die fithrenden Ménner sei-
ner Partei informieren werde. Wenige
Wochen spiter, am 5. Juni 1947, wurde
Fischer zu einer Aussprache mit Figl ge-
laden, fur die Kristofics-Binder erneut
als ,,Arrangeur” und Gastgeber fungierte.
Fir Fischer tiberraschend nahmen Raab,
Heinl und Gorbach daran nicht mehr teil,
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dafiir aber Figls Sekretir Johann Dorrek
und Landwirtschaftsminister Josef
Kraus. Ein wesentlicher Inhalt der bei-
den jeweils mehrstiindigen Unterredun-
gen war der Austausch von prononciert
antikommunistischen Ministern, wobei
konkret Helmer und Gruber genannt
wurden. Laut der Darstellung von
Fischer hétten sich ,,fiihrende Ménner
der osterreichischen Wirtschaft* und der
Ovp angesichts ,,der verzweifelten
Situation, in der sich Osterreich befin-
det”, an ihn gewendet, um zu sondieren,
ob ein Austausch von Ministern eine
Besserung der Beziehung zur Sowjet-
union und eine Wende in den Staatsver-
tragsverhandlungen einleiten konne.
Fischer habe ihnen geantwortet, dass
dies vor einem Jahr gereicht hitte, nun
seien aber der Riicktritt der gesamten
Regierung und Neuwahlen notwendig.
Darauf habe Figl mitgeteilt, dass Neu-
wabhlen fiir die OVP nicht vor dem Friih-
jahr 1948 in Betracht kdmen, er selbst
aber zum Riicktritt bereit sei.?? Zur Dis-
kussion standen zudem eine verstérkte
Einbeziehung der KPO und der Eintritt
Fischers in die Regierung. Fischer beton-
te aber, dass er dies erst mit seiner Partei
besprechen miisse. Zuletzt brachte
Fischer in Erfahrung, dass die bereits vor
Wochen beabsichtigte Fiihlungnahme
der OVP mit der SPO noch nicht stattge-
funden habe, und auch Fischers Frage,
,,ob diese Zusammenkunft vorher mit
amerikanischen Stellen besprochen wor-
den sei, wurde kategorisch verneint*.??
Die Unterredung endete damit zwar ohne
konkretes Ergebnis, Figl sagte Fischer
aber zu, ,,in den ndchsten Tagen [...]
nach reiflicher Uberlegung den Kontakt
wieder auf(zu)nehmen*.?*

Zu weiteren Aussprachen zwischen
OVP und KPO iiber die Zukunft der
Regierungspolitik sollte es aber nicht
mehr kommen, blieb doch der Inhalt des
Gespriachs zwischen Figl und Fischer
nicht lange geheim. Bereits am 6. Juni
1947 informierte Peter Krauland seinen
Ministerkollegen Karl Gruber iiber die
tags zuvor stattgefundene Zusammen-
kunft.?’ Dieser ging ohne weitere Riick-
sprache mit dem Kanzler an die Offent-
lichkeit. Zunéchst setzte Gruber am
7. Juni 1947 die amerikanische Gesandt-
schaft in Kenntnis, welche die Informa-
tionen aufgrund ihrer Bedeutung so-
gleich an das US-AuBenministerium
weiterleitete.?® Die wesentlichen Inhalte
der kommunistischen Vorschlédge waren
den Amerikanern zwar zu diesem Zeit-
punkt schon bekannt, da sie Ernst
Fischer kurz zuvor, am 23. Mai 1947,

auch gegeniiber dem US-Offizier Martin
F. Herz dargelegt hatte. Gruber und Hel-
mer miissten abgeldst werden, so
Fischer, und im Zuge eines ,,New Deal*
eine stirkere Beteiligung der KPO er-
reicht werden.?” Dass dariiber nun aber
bereits geheime Gesprache mit fiithren-
den Politikern der OVP stattgefunden
hatten, alarmierte das State Department.
Tags darauf war auf der Titelseite der
New York Times zu lesen: ,,Austrian Red
says Moscow wants new Vienna regi-
me*“.28 Am 9. Juni brachte auch der Wie-
ner Kurier die Sensationsschlagzeile,
dass die Sowjetunion — laut Fischer — zu
keinem Abschluss des Staatsvertrags mit
dem Kabinett Leopold Figl bereit sei.
Was als Sondierung von OVP-Kreisen
iiber verschiedene Krisenlésungsmog-
lichkeiten begonnen hatte, erschien nun
in der Offentlichkeit als Erpressungs-
versuch der KPO, kiindigte der Kurier
doch — unter Berufung auf Fischer —
,»Repressalien von sowjetischer Seite®
fiir den Fall an, dass Osterreich nicht von
seiner Westorientierung abgehe.?’
Angesichts dieser ,,Monsterkampa-
gne*3? des Wiener Kurier ging die KPO
in die Offensive und ,,enthiillte” ihrer-
seits in der Volksstimme, dass Figl in der
Besprechung sogar seinen Riicktritt in
Aussicht gestellt habe.’! Die ,Liigen-
meldung® des Kurier interpretierte das
Zentralorgan der Partei als ,,Gegenschlag
Dr. Grubers und seiner amerikanischen
Freunde gegen den Versuch [...], aus
dem gegenwiértigen vollig verfahrenen
Kurs herauszukommen® auf dem Wege
einer ,wirkliche(n) Zusammenarbeit
aller demokratischen Krifte Osterreichs*
und einer ,,Politik der Verstindigung mit
der Sowjetunion*.3> Gruber habe als eine
,,der Osterreichischen ,Marionetten am
amerikanischen Draht‘ [...] schleunigst
den schindlichen Versuch unternom-
men, eine solche Wendung zu torpedie-
ren, ehe sie iiberhaupt noch richtig unter-
nommen worden war“.3® In der Parla-
mentsdebatte liber die ,,Figl-Fischerei*
war zwar von einem solchen Riicktritts-
angebot seitens des Kanzlers keine Rede,
Wochen spéter gestand Figl aber ge-
geniiber Karl Rankin, einem amerikani-
schen Verbindungsoffizier, ein, dass er
Fischer gefragt habe, ob Osterreich mit
seiner Demission gedient sei,>* was
keinen Zweifel an der Richtigkeit der
Darstellung von Ernst Fischer zuldsst.
Insgesamt kann iiber Figls Motivation,
mit Fischer zu einer informativen Aus-
sprache liber die Regierungspolitik zu-
sammenzutreffen, nur spekuliert werden:
Moglicherweise ging es ihm in der Tat

Rudolf Kristofics-Binder (1896-1969),
OVP-Nationalratsabgeordneter (1945-
1949) und Président der Kammer fiir
Handel, Gewerbe und Industrie.

nur darum, vor dem Hintergrund der
Staatsvertragsverhandlungen die kom-
munistischen bzw. sowjetischen Absich-
ten herauszufinden. Ebenso wenig ist
aber auszuschlieflen, dass er tatsdchlich
mit der Uberlegung gespielt hat, eine
Regierungsumbildung vorzunehmen, um
Zugestindnisse seitens der Sowjetunion
zu erwirken. Es ist davon auszugehen,
dass ,,Figl bei den Sondierungsversuchen
den Wiinschen seines Freundes Raab
nach dessen und stirkerer kommunis-
tischer Regierungsbeteiligung sowie in-
tensiveren Ostkontakten nachkommen
wollte*, wie Michael Gehler in Einschait-
zung der ,,Figl-Fischerei‘ festhélt.?

Beabsichtigte
Regierungsumbildung

Um den Geruch der ,,Geheimdiploma-
tie* zu vermindern, war die KPO darum
bemiiht, ihre ohnehin bekannte Neu-
wahlforderung als zentralen Inhalt der
Vorschldge Ernst Fischers darzustellen.3¢
Gruber hingegen brachte in Erfahrung,
dass sich Fischer in der Aussprache mit
Figl selbst als Minister in einem Kabinett
der ,,starken Ménner®, wie er es bezeich-
nete, ins Spiel gebracht haben soll. Eine
solche Mallnahme wiirde der Regierung
die ,volle“ Unterstiitzung der KPO
sichern. Neuwahlen wiirden sich in ei-
nem solchen Fall eriibrigen und die
Regierung konne — mit ,,besonderen
Vollmachten* ausgestattet — ,,iiber Jahre
unabhingig vom Parlament regieren‘.3’
Fischer dementierte diese Variante einer
autoritdren Regierung und hielt fest, dass
er die Frage nach seinem eigenen Eintre-
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Leopold Figl (1902-1965), 6sterreichi-
scher Bundeskanzler 1945-1953 (OVP).

ten in die Regierung und jene nach dem
in Frage kommenden Ressort auswei-
chend beantwortet habe. Dies gehe ,,weit
iiber den Rahmen einer unverbindlichen
Aussprache” hinaus und er miisse erst
seiner Partei Bericht erstatten.® In einem
Jahre spéter verfassten, offenbar auf Karl
Grubers Erinnerungsbuch gestiitzten
amerikanischen Bericht war davon die
Rede, dass Fischer als Auflenminister
einer neuen Regierung im Gesprich ge-
wesen sei.’® Fischer selbst hingegen be-
richtet, dass er anstelle von Gruber den
Linzer Biirgermeister Ernst Koref (SPO)
als neuen Auflenminister vorgeschlagen
habe.*® Gruber wiederum informierte un-
mittelbar nach der Besprechung von Figl
mit Fischer seinen Auflenamtsbeamten
Heinrich Wildner unter Berufung auf
Krauland, dass ,,von der Bestellung eines
kommunistischen Staatssekretdirs im
AuBenamt die Rede gewesen sei‘.*!
Weitere Namen, die von Ernst Fischer
fiir den Fall einer Regierungsumbildung
genannt wurden, waren Reinhard
Machold (Landeshauptmannstellvertre-
ter der Steiermark, SPO), Heinrich
GleiBner (Landeshauptmann von Ober-
osterreich, OVP), der ehemalige Han-
delsminister (1936-1938) und spétere
ERP-Beauftragte der Regierung Wil-
helm Taucher sowie der Grazer Univer-
sitétsrektor Josef Dobretsberger,*? der in
den folgenden Jahren in der Biindnispo-
litik der KPO eine wesentliche Rolle
spielen sollte, etwa im Rahmen der 6ster-
reichischen Friedensbewegung (ab 1949)
oder des Wahlbiindnisses Osterreichi-
sche Volksopposition (ab 1952). Diese
Tatsache ist wohl auch der Grund fiir die
in der Forschungsliteratur anzutreffende

Behauptung, dass Fischer Dobretsberger
als neuen Kanzler ins Spiel gebracht
habe,** obwohl eine solche Annahme —
abgesehen von Karl Grubers Darstellung
aus dem Jahr 1953% — durch keine Quel-
le gedeckt ist. Dobretsberger war 1946
aus dem Exil nach Osterreich zuriickge-
kehrt und stand seither — wie aus sowjeti-
schen Berichten bekannt ist — mit der
KPO in Verbindung, um perspektivisch
einen linksoppositionellen Fliigel in der
OVP zu organisieren.*> Im Kontext der
,Figl-Fischerei* brachte Karl Renner aus
einer ,,Informationsquelle* in Erfahrung,
dass in Graz Besprechungen von Dob-
retsberger mit Otto Fischer, dem Bruder
Ernst Fischers stattgefunden hitten.*® Zu
bedenken ist aber, dass Dobretsberger
bis zum Juni 1947 innenpolitisch kaum
in Erscheinung getreten war. Es war ein
— der spéteren Entwicklung Dobrets-
bergers geschuldetes — Mandver von
Gruber, diesen in seinem 1953 erschie-
nenen ,,Abrechnungsbuch® als verhin-
derten Kanzlerkandidaten des Jahres
1947 hinzustellen. Zeitgenossisch hatte
Dobretsberger in den Auseinanderset-
zungen um die ,,Figl-Fischerei* — {iber
die bloBe Nennung seines Namens in der
Parlamentsrede von Ernst Fischer hinaus
— keine Rolle gespielt. Uberdies hiitte
sich Fischer mit dem ,,gréBenwahnsinni-
gen‘ Vorschlag, einen als linksoppositio-
nell geltenden biirgerlichen Universitéts-
professor zum neuen OVP-Kanzler-
kandidaten zu ,,nominieren®, gegeniiber
Figl geradezu lacherlich gemacht.
Obwohl Fischer betonte, dass er kein
,»Regierungsmacher* sei und nur seine
persdnliche Meinung vortrage,* hitte er
sich damit als serioser Gesprachspartner
iiber eine tatsdchliche Regierungsumbil-
dung im Sinne der KPO geradezu diskre-
ditiert. Amerikanischen Berichten zufol-
ge soll Fischer zuletzt auch Leopold Figl,
Adolf Schérf und Peter Krauland als
untragbar bezeichnet haben, was erneut
durch keine weiteren Quellen eine
Bestétigung findet, jedoch in der For-
schung oft genug hervorgestrichen wird.
Informant der Gesandtschaft war auch
hier Karl Gruber.*®

Unterhandler der Sowjetunion?

In bisherigen Darstellungen dieser
,wohl geheimnisvollsten Politaffire der
jungen Zweiten Republik“4’ wird darii-
ber spekuliert, inwieweit Ernst Fischer
von der KPO zu den Gesprichen bevoll-
machtigt worden war. Laut Fischers
Memoiren habe das Polbiiro — korrekter-
weise das ,,Politische Sekretariat® — der
KPO seine Unterredungen mit Raab und

Karl Gruber (1909-1995), 6sterreichi-
scher AuRenminister 1945-1953 (OVP).

Heinl ,,gebilligt”, was nahelegt, dass er
die Parteifithrung erst im Nachhinein da-
von in Kenntnis gesetzt hat.’® Dies wird
durch das Protokoll der Sitzung des Poli-
tischen Sekretariats, des operativen
Fihrungsgremiums der Partei, am
23. Mai 1947 bestitigt: Nach ,,einer ldn-
geren Diskussion® wurden hier die Infor-
mationen von Fischer zur Kenntnis ge-
nommen und gleichzeitig ,,vorgeschla-
gen, die unverbindlichen Besprechungen
fortzusetzen, in denen betont werden
soll, dass die entscheidenden Vorausset-
zungen zu einer grundlegenden Wen-
dung die Durchfiihrung von Neuwahlen
sind“.>! Damit erledigen sich auch die
auf einen sowjetischen Bericht gestiitz-
ten Annahmen, wonach Fischer in den
Gesprichen mit der OVP insgesamt ohne
Wissen der KPO-Fiihrung agiert habe.>?
Fest steht, dass Fischer durch diesen Be-
schluss des Politsekretariats mit einem
,Verhandlungsmandat®  der KPO-
Fithrung ausgestattet war. Es kann also
durch ein in der Forschungsliteratur
zitiertes Dokument aus dem Parteiarchiv
der KPdSU letztlich nicht bewiesen wer-
den, dass es sich bei der ,,Figl-Fischerei®
um eine ,,Eigenaktion Fischers* gehan-
delt habe, wie in neueren Forschungen
behauptet wird.>> Es ist dies — nebenbei
bemerkt — nicht das einzige Beispiel
dafir, dass das von den verschiedenen
sowjetischen Stellen iiber die KPO ange-
fertigte Quellenmaterial nicht immer zu-
verléssig ist, was zumeist mit der fehlen-
den Innenkenntnis der Sowjets bzw.
schlichtweg mit ihrem Desinteresse an
der KPO zu tun hatte. So bezieht sich die
sowjetische Feststellung, dass Fischer
,,ohne Wissen oder Erlaubnis des ZK der
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KPO*“ mit der ,,Regierung® in Verhand-
lungen getreten sei, allenfalls auf die
Tatsache, dass er die Einladung von
Kristofics-Binder, mit Raab und Heinl
zusammenzutreffen, offenbar ohne
Riicksprache mit der engeren KPO-
Fithrung angenommen hatte. Spétestens
ab dem 23. Mai 1947 war diese jedoch
iiber die Sondierungen informiert und
billigte auch deren Fortfithrung.

Fiir die dsterreichischen Politiker und
die Westalliierten war die Kernfrage
aber weniger, ob Ernst Fischer in Eigen-
regie oder im Auftrag der KPO gehan-
delt habe, sondern ob er iiber verldssliche
Informationen oder gar Auftrige seitens
der sowjetischen Besatzungsmacht ver-
fiigte.>* So lieB Karl Gruber am 7. Juni
1947 ein Schreiben an den Politischen
Vertreter der Sowjetunion in Wien Jew-
genij Kiselew aufsetzen, mit dem er of-
fensichtlich auf eine Diskreditierung
Fischers abzielte: Dieser hétte bei den
Gesprachen den Eindruck erweckt, ,,dass
ihm vertrauliche Informationen von Sei-
ten der sowjetruss. Regierung zur Verfii-
gung stiinden®, aus denen hervorgehe,
dass diese ,,nicht daran denke, einen Ver-
trag mit Osterreich abzuschlieBen, solan-
ge sich die gegenwirtige Regierung im
Amte befinde®. Da diese ,,Auslassungen
von Herrn Fischer* kiinftige Bespre-
chungen mit amtlichen sowjetrussischen
Vertretern belasten wiirden, dul3erte Gru-
ber seine ,,Uberzeugung, dass sich die
sowjetrussische Regierung fiir die Wei-
tergabe von Mitteilungen an die Osterr.
Bundesregierung ausschliefllich ihres
amtlichen Vertreters bedient. Nach
Riicksprache mit Kanzler Figl unterblieb
jedoch die Absendung dieses Schrei-
bens.> Fischer wiederum wies in der Na-
tionalratsdebatte den Vorwurf zuriick, im
Einvernehmen mit der Sowjetunion ge-
handelt zu haben und lehnte auch das in
der zweiten Aussprache von Johann Dor-
rek an ihn herangetragene Ansinnen ab,
bei den ,,Russen® vorzufiihlen, was eine
Regierungsumbildung bewirken kdnnte,
da er nicht in die Rolle eines ,,Maklers*
und ,,Zwischenhéindlers* hineingeraten
wollte.’® In einer personlichen Ausspra-
che bei Gruber dementierte auch Kise-
lew, dass Fischer irgendwelche Auftrige
erhalten habe.®” Wenngleich Gerald
Stourzh es als unklar einschétzt, ,,ob
bzw. wie direkt oder indirekt die sowjeti-
sche Fithrung hinter den von Fischer ge-
suchten Kontakten stand“,’® kann es
doch als gesichert angesehen werden,
dass Fischer nicht auf Gehei3 der
Sowjetunion entsprechende Vorschlige
unterbreitet hat. ,,Unwahr ist ganz be-

stimmt, daf3 Fischer er-
klart hatte, die Sowjet-
union wird mit der Re-
gierung Figl keinen
Vertrag abschliefen,
das hat Fischer be-
stimmt nicht gesagt®,
war sich in diesen Ta-
gen auch Vizekanzler
Adolf Schérf in einem
Schreiben an Walter
Wodak, den Oster-
reichischen Sozial- und
Presseattaché in Lon-
don, im Klaren.>
Ungeachtet der Tat-
sache, dass Ernst Fi-
scher nicht als Unter-
handler der Sowjet-
union agierte, kann
aber von einem Kon-
sens zwischen Sowjet-
union und KPO ausge-
gangen werden, dass
zur Einleitung eines
Politikwechsels in
Osterreich sowohl
Massenaktivitdten als
auch die Ausnutzung
solcher Moglichkeiten

Ernst Fischer (1899-1972), Staatssekretér fiir Volksauf-
klarung (1945) und Nationalratsabgeordneter (1945-1959)

zweckmifBig waren, die aus der
Gesprachsbereitschaft von fiihrenden
Politikern der anderen beiden Parteien
resultierten. Unstrittig wird auch gewe-
sen sein, dass auBerparlamentarischer
Druck und Verhandlungen iiber mogli-
che Regierungsumbildungen nicht ,,zwei
fiir die KPO mégliche Alternativen®,%
sondern zwei Seiten einer einheitlichen
Orientierung waren, war es doch eine
geradezu ,,leninistische Taktik, Wider-
spriiche in den Reihen des Gegners zur
Erhohung des eigenen politischen Ein-
flusses auszunutzen. Insofern ist auch
nicht der Einschiatzung Wolfgang Muel-
lers zuzustimmen, wonach die Initiative
Ernst Fischers ,,in ihrer Stofrichtung [...]
nicht der zu diesem Zeitpunkt bereits auf
Klassenkampf, Destabilisierung und
Bekdmpfung der Regierung von der
Strafle aus gerichteten sowjetischen Stra-
tegie* entsprach.%! Der von der KPO for-
cierte ,,Druck der Stral3e‘ zielte in Wahr-
heit geradezu darauf ab, die Verhand-
lungsposition der KPO auf héherer Ebe-
ne und ihren Einfluss in Regierung und
Parlament zu stirken. So wie den grofen
kommunistischen Parteien in Italien und
Frankreich, die bereits im Mai 1947 aus
den Regierungen verdringt worden
waren, ging es auch der KPO um eine
»dualistische Strategie, in deren Rah-
men ,,inner- und auferparlamentarische

Taktiken miteinander abgestimmt wur-
den®. Die Massenmobilisierung wurde
mit der Absicht kombiniert, die verloren-
gegangenen Positionen in der Regierung
wiederzugewinnen und die Présenz im
Parlament zu verstérken.%?

Vor diesem Hintergrund ist die so ge-
nannte ,,Figl-Fischerei* schwerlich als
Versuch der KPO zu interpretieren, die
Koalition von OVP und SPO ,,zu spren-
gen®, wie Manfried Rauchensteiner ein-
schitzt.% Die ,,Figl-Fischerei* war — und
dies wird durch alle zur Verfiigung ste-
henden Quellen bestitigt — kein von der
KPO eingefidelter Versuch, die Figl-Re-
gierung zu Fall zu bringen. Nicht zu Un-
recht restimierte Erwin Zucker-Schilling
— damals Chefredakteur der Volksstimme
— Jahre spiter, dass Fischer den OVP-
Politikern de facto keine anderen Vor-
schldge unterbreitet habe, als jene, die
taglich im kommunistischen Zentral-
organ zu lesen waren.** Es war die all-
seits bekannte strategische Perspektive
der Partei, die ,,reaktiondren Kriafte® in
OVP und SPO zuriickzudriingen, nicht
jedoch auf dem Wege eines taktischen
Schachzuges oder ,,Coups*, sondern auf
dem Wege von Neuwahlen. Dariiber hin-
aus wird sie sich aber gewiss Uberlegun-
gen nicht verschlossen haben, auf dem
Wege einer Regierungsumbildung zu
einer Stirkung des kommunistischen
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- Wer waren die

OSterreichischenVerhandlungs-Partner
des Kommunistenfiihrers Ernst Fischer?
Figl, Kraus, Heindl, Raab! VergiB das nicht!

SPO-Plakatstreifen zu den Nationalratswahlen des Jahres 1949

Einflusses zu gelangen, zumal eine
solche Option ganz offensichtlich von
der OVP an sie herangetragen wurde und
nicht umgekehrt.

Innenpolitischer Wendepunkt

Eine fatale Wirkung fiir die KPO hat-
ten die internationalen Rahmenbedin-
gungen der Affire: So wurde in Ungarn
Ende Mai 1947 — zwischen den beiden
Unterredungen von Ernst Fischer mit
den OVP-Politikern — der Vorsitzende
der Partei der Kleinen Landwirte Ferenc
Nagy zum Riicktritt gezwungen und die
kommunistische USAP gewann an Ein-
fluss. Vor dem Hintergrund dieser fak-
tischen Machtiibernahme der ungari-
schen KP bezeichnete es Fischer in sei-
nen Memoiren als ,unverzeihliche
Dummbeit“, auf Verlangen der OVP
iiberhaupt an der zweiten Aussprache
mit Figl teilgenommen zu haben.®® Auch
Schirf schrieb zwei Wochen spiter an
seinen Parteifreund Wodak in London,
dass die Wirkung der ,,Figl-Fischerei*
angesichts der ,,bekannten Ereignisse in
Ungarn [...] furchtbar® gewesen sei.® In
einem Polizeibericht war zu lesen, dass
viele ,fir Osterreich ein dhnliches
Schicksal befiirchten*.®’ In der Wahr-
nehmung der dsterreichischen Offent-
lichkeit wurde zwar eine Parallele zu den
Ereignissen in Ungarn hergestellt, real-
politisch war ein solcher Zusammenhang
aber nicht gegeben. Selbst eine umgebil-
dete Regierung mit den SPO-Ministern
Reinhard Machold und Ernst Koref
anstelle von Oskar Helmer und Karl
Gruber wire schwerlich als Schritt einer
,» Volksdemokratisierung* Osterreichs zu
werten gewesen.

Die OVP wiederum, die mit den
Gesprachen beabsichtigt hatte, iiber ,,pri-
vate* KPO-Kanile Informationen iiber
die sowjetische Osterreichpolitik zu
erhalten, drehte nun — um sich aus der
Affare zu ziehen — den Spiefl um: Die
Partei habe herausgefunden, so der Wie-
ner Vizebiirgermeister und OAAB-
Obmann Lois Weinberger Mitte Juni

1947, dass die KPO einen Kurs einschla-
gen wolle, ,,der am Ende in der Sack-
gasse Ungarns enden miisste®. Seine
Schlussfolgerung war: ,,Keinerlei Ver-
handlungen mit den Totengridbern der
Demokratie” und ,,keine Gespriache mit
den geschworenen Feinden Oster-
reichs“.® In der Wahlkampfrhetorik des
Kalten Krieges schrieb es sich zwei Jah-
re spiter die SPO als ihr Verdienst zu,
dass Osterreich nicht ,,dem Ansturm der
,Volksdemokratien® erlegen”  sei,
wihrend die OVP ,,nach dem Fall Un-
garns [...] knieschlotternd und feige* mit
der KPO ,iiber eine Unterwerfung* ver-
handelt habe.®® Der KPO sei es um eine
»pravolksdemokratische Koalition unter
Ausschaltung der Sozialisten® gegangen,
schrieb Josef Toch in den 1960er Jahren
wider besseren Wissens, zielten doch die
Vorschlige der KPO in Wahrheit auf die
Ersetzung von Karl Gruber durch einen
SPO-Kandidaten ab.”® Was dabei ebenso
unerwéhnt blieb und in der zeitgendssi-
schen Auseinandersetzung keine Rolle
spielte, war die Tatsache, dass Ernst
Fischer Ende Mai 1947 auch gegeniiber
dem SPO-Politiker Julius Deutsch seine
Vorschldge vorgebracht hatte. Fischer
soll — wie die US-Vertretung vertraulich
in Erfahrung brachte — Deutsch ver-
sichert haben, dass geniigend OVP-
Vertreter gewonnen werden konnten, um
zusammen mit der SPO eine Mehrheit
fiir eine sowjetfreundlichere Regierung
zu finden.”!

Langfristig betrachtet wurde durch die
geheimen Verhandlungen zwischen
OVP und KPO paradoxerweise nicht das
Misstrauen zwischen OVP und SPO be-
fliigelt, sondern beide Parteien riickten in
ihrer antikommunistischen = Grund-
haltung noch enger zusammen. Nicht
Karl Gruber, den Ernst Fischer — ohne
dessen Namen zu nennen — in der Sit-
zung des Nationalrats als ,,Schuldigen*
der Affiare erkannte, wurde desavouiert
und ,,aus der Osterreichischen Politik
hinausgeschmissen®, weil er mit Hilfe
amerikanischer Stellen eine innenpoliti-

sche Intrige gestartet hatte, sondern
Fischer selbst erschien in der Offentlich-
keit ,,als Uberbringer des Ultimatums
einer auslindischen Macht“.”” Damit war
die von den Briten richtig erkannte kal-
kulierte Indiskretion (,,calculated in-
discretion®) von Gruber zur Diskreditie-
rung der KPO voll aufgegangen. Die
Kommunisten waren die ,,chief losers*’?
der ,,Figl-Fischerei“. Hatte sich fiir die
KPO zuniichst unverhofft ein von der
OVP gebffnetes Fenster fiir erweiterte
Einflussmdglichkeiten aufgetan, fand sie
sich am Ende der Affare im politischen
,,Out* wieder. Die einseitige Westorien-
tierung von OVP und SPO und die Aus-
grenzung der KPO aus der Regierungs-
politik waren zwar bereits in den Mona-
ten davor als dominierender Grundzug
der Osterreichischen Politik deutlich
geworden. Die fiir die KPO wesentlich-
ste Konsequenz der ,,Figl-Fischerei* be-
stand nun aber darin, dass sich kiinftig
keine Moglichkeit mehr bieten sollte,
diese Konstellation aufzuweichen. Die
naulenwirtschaftliche und auBlenpoliti-
sche Westorientierung® der beiden
groflen Regierungsparteien wurde ,,un-
umkehrbar®, wie Michael Gehler die
Ereignisse resiimiert.”* Die SPO etablier-
te sich als Folge der ,,Figl-Fischerei* als
,zuverlissigster Partner der Amerika-
ner, so der Grazer Historiker Peter
Ruggenthaler.”

Die Gespriache im Mai und Juni 1947
iber eine stdrkere Einbeziehung der
KPO in die Regierungsgeschiifte stellen
den letzten realistischen Versuch der
KPO dar, auf der Ebene des Parteien-
bilindnisses einen auflenpolitischen Kurs-
wechsel und eine innenpolitische Wende
im Sinne der antifaschistisch-demokrati-
schen Perspektive einzuleiten, um die
Option einer friedlichen Entwicklung
zum Sozialismus zumindest offen zu hal-
ten. Nach der Skandalisierung der
Gespriache wurde uniibersehbar, was de
facto seit dem 25. November 1945 fest-
gestanden war, namlich dass fiir eine da-
hingehende = Zusammenarbeit jede
Grundlage fehlte. Auch in der For-
schungsliteratur wird hervorgehoben,
dass Gespriache zwischen Regierungs-
partnern tblicherweise ein ,,alltédgliches
Phianomen® seien, im Falle der KPO, die
von ihren Partnern ,,als Aussétziger be-
handelt wurde, wurden sie aber zu einem
Skandal.”® Im Lichte des Kalten Krieges
und der antikommunistischen Zuspit-
zung wurde bereits eine informative
Aussprache mit der KPO als ,,.Landes-
verrat® gewertet und tabuisiert: ,,Mit
Kommunisten sollte nicht geredet, sie
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sollten bekdmpft werden®, restimiert der
Salzburger Historiker Ernst Hanisch die
,Figl-Fischerei®“.”” Es dauerte schlieBlich
nur noch etwas mehr als fiinf Monate, bis
die Konzentrationsregierung und damit
der im April 1945 begriindete antifaschis-
tische Konsens auch formal zerbrachen.

Anmerkungen:

1/ Mugrauer, Manfred: ,Nur eine schwache Ver-
antwortung...“. Die KPO in den Regierungsver-
handlungen im Dezember 1945, in: Mitteilungen
der Alfred Klahr Gesellschaft, 22. Jg. (2015),
Nr.4,S. 8-14, hier S. 12.

2/ Mugrauer, Manfred: ,Kindische Méatzchen von
Saboteuren®. Die erste politische Massenkund-
gebung der Zweiten Republik am 5. Mai 1947,
in: Mitteilungen der Alfred Klahr Gesellschaft,
24.Jg. (2017),Nr. 2, S. 11-14.

3/ Die Kommunistische Partei Osterreichs.
Beitrége zu ihrer Geschichte und Politik, hg. von
der Historischen Kommission beim Zentral-
komitee der KPO. Wien: Globus Verlag 21989,
S. 358.

4/ Zentrales Parteiarchiv (ZPA) der KPO, Proto-
koll des 3. ZK-Plenums der KPO am 17.1.1947,
Beilage 1: Referat von Friedl Flrnberg: Die poli-
tische Lage, S. 32.

5/ Der Verlauf der Gesprache ist in der Memoi-
ren- und Forschungsliteratur bereits mehrfach
dargestellt worden: Gruber, Karl: Zwischen
Befreiung und Freiheit. Der Sonderfall Oster-
reich. Wien: Ullstein 1953, S. 164-175; Fischer,
Ernst: Das Ende einer lllusion. Erinnerungen
1945-1955. Wien, Minchen, Zirich: Molden
1973, S. 213-230; Leidenfrost, Josef: Die ameri-
kanische Besatzungsmacht und der Wiederbe-
ginn des politischen Lebens in Osterreich 1944—
1947. Dissertation Universitat Wien 1986,
S. 789-808; Rauchensteiner, Manfried: Die
Zwei. Die GroRe Koalition in Osterreich 1945-
1966. Wien: Osterreichischer Bundesverlag
1987, S. 95-103; Gehler, Michael: ,.... this nine
days wonder“? Die ,Figl-Fischerei* von 1947.
Eine politische Affare mit Nachspiel, in:
ders./Sickinger, Hubert (Hg.): Politische Affaren
und Skandale in Osterreich. Von Mayerling bis
Waldheim. Thaur: Kulturverlag 1995, S. 346-
381; Stourzh, Gerald: Um Einheit und Freiheit.
Staatsvertrag, Neutralitdt und das Ende der Ost-
West-Besetzung Osterreichs 1945-1955. Wien,
KolIn, Graz: Bohlau Verlag 52005 (Studien zu Po-
litkk und Verwaltung, Bd. 62), S. 104-106;
Mueller, Wolfgang: Die sowjetische Besatzung
in Osterreich 1945-1955 und ihre politische Mis-
sion. Wien, Kéln, Weimar: Bhlau Verlag 2005.
6/ National Archives and Records Administrati-
on (NARA), RG 84, Box 2360, File 810 to 881,
Secret Material 1946, Depesche 2138 von John
Erhardt an das State Department, Interview mit
Ernst Fischer, 6.12.1946, zit. nach: Leidenfrost:
Die amerikanische Besatzungsmacht, S. 705.
7/ Neuwahlen der Weg zur Souveranitat. Ernst

Fischer Uber den Bankrott der einseitigen
Westorientierung, in: Osterreichische Volks-
stimme, 6.12.1946, S. 1-2.

8/ Brusatti, Alois: Zeuge der Stunde Null. Das
Tagebuch Eugen Margaréthas 1945-1947, hg.
vom Julius-Raab-Gedenkverein. Linz: Verlag
Rudolf Trauner 1990, S. 222 und 235.

9/ Ohne Neuwahlen keine Losung. Zu den
Veranderungen in der Regierung, in: Oster-
reichische Volksstimme, 12.1.1947, S. 1.

10/ Protokolle des Ministerrates der Zweiten
Republik. Kabinett Leopold Figl I. 20. Dezember
1945 bis 8. November 1949, Bd. 5: 18. Februar
1947 bis 6. Mai 1947. Wien: Verlag Osterreich
2011, S. 150.

11/ Protokolle des Ministerrates der Zweiten
Republik. Kabinett Leopold Figl I. 20. Dezember
1945 bis 8. November 1949, Bd. 4: 21. Novem-
ber 1946 bis 11. Februar 1947. Wien: Verlag
Osterreich 2006, S. 320; Fischer: Das Ende
einer lllusion, S. 205-209, hier S. 205.

12/ Stenographisches Protokoll. 51. Sitzung des
Nationalrates der Republik Osterreich, V. Ge-
setzgebungsperiode, 7.5.1947, S. 1407.

13/ Gehler: Die ,Figl-Fischerei“ von 1947, S. 346.
14/ Stenographisches Protokoll. 51. Sitzung des
Nationalrates der Republik Osterreich, V. Ge-
setzgebungsperiode, 7.5.1947, S. 1418-1426,
hier S. 1420 und 1425; Fischer, Ernst: Der
Staatsvertrag, in: Osterreichische Volksstimme,
8.5.1947, S. 1-2, hier S. 1.

15/ Vigl. Rauchensteiner: Die Zwei, S. 98.

16/ Gehler: Die ,Figl-Fischerei“ von 1947, S. 346.
17/ Vgl. ZPA der KPO, Protokoll des 4. ZK-Plen-
ums der KPO am 8.5.1947, Beilage 7: Fried|
Flrnberg, S. 1f.

18/ Bundeskanzler Figl erklart: ,Ich bin zum
Rucktritt bereit*, in: Osterreichische Volksstim-
me, 10.6.1947, S. 1; Stenographisches Proto-
koll. 54. Sitzung des Nationalrates der Republik
Osterreich, V. Gesetzgebungsperiode,
11.6.1947, S. 1475-1481, hier S. 1475f.; Abg.
Ernst Fischer: In jedem demokratischen Land
miite die Regierung zuriicktreten, in: Oster-
reichische Volksstimme, 12.6.1947, S. 1-2.

19/ Gruber: Zwischen Befreiung und Freiheit,
S. 164.

20/ ZPA der KPO, Karl Altmann an das Politi-
sche Sekretariat des ZK der KPO, 26.4.1946,
S. 1 und 3f. Gemeint war der GroBkaufmann
Paul Urban (Gewerbetreibende — kommunisti-
sche Kandidaten, in: Pressedienst des Zentral-
komitees der Kommunistischen Partei Oster-
reichs, Nr. 7,17.11.1945, S. 5).

21/ Kristofics-Binder: Wiens Handel tendiert nach
dem Osten, in: Wiener Kurier, 15.6.1946, S. 13.
22/ Bundeskanzler Figl erklart: ,Ich bin zum
Rucktritt bereit*, in: Osterreichische Volksstim-
me, 10.6.1947, S. 1; Fischer, Ernst: Regierung
Figl-Scharf — wie lange noch? Wien: Stern-Ver-
lag 1947 (Die aktuelle Reihe, Nr. 3), S. 4 und 9.
23/ Bundeskanzler Figl erklart: ,Ich bin zum
Rucktritt bereit, in: Osterreichische Volks-

stimme, 10.6.1947, S. 1.

24/ ZPA der KPO, Bericht von Ernst Fischer
iiber die Aussprachen mit der OVP, 0.D. [Juni
1947], S. 3. In diesem unmittelbar nach den
Enthdllungen am 7. Juni 1947 geschriebenen
internen Bericht finden sich keinerlei Fakten, die
von Ernst Fischers Bericht in der Volksstimme
abweichen, was als Beleg fiir die Authentizitat
der darin enthaltenen Informationen gewertet
werden kann.

25/ Vgl. ,Man ist noch immer nervds. Wir sind
sehr scharf bewacht.” Das Tagebuch von Hein-
rich Wildner 1947, hg. vom Bundesministerium
fir Europa, Integration und AuReres. Wien:
Eigenverlag 2015, S. 76f.

26/ The Chargé in Austria (Karl Rankin) to the
Secretary of State, 7.6.1947, in: Foreign Relati-
ons of the United States 1947, Volume II: Coun-
cil of Foreign Ministers; Germany and Austria.
Washington D.C.: United States Government
Printing Office 1972 (Department of State Publi-
cation, Vol. 8530), S. 1182-1183, hier S. 1182.
27/ Despatch: The Chargé d’Affaires K. L. Ran-
kin to the Secretary of State, No. 3145,
29.5.1947, Subject: Interview with Ernst Fischer,
Communist Leader, Dok. Nr. 40 in: Wagnleitner,
Reinhold (Hg.): Understanding Austria. The Poli-
tical Reports and Analyses of Martin F. Herz. Po-
litical Officer of the US Legation in Vienna 1945—
1948. Salzburg: Wolfgang Neugebauer Verlag
1984 (Quellen zur Geschichte des 19. und 20.
Jahrhunderts, Bd. 4), S. 198-200, hier S. 198f.
28/ Zit. nach: Leidenfrost: Die amerikanische
Besatzungsmacht, S. 796.

29/ Nationalrat Ernst Fischer: Rufland will kei-
nen Staatsvertrag mit dem derzeitigen Kabinett
Figl, in: Wiener Kurier, 9.6.1947, S. 1.

30/ Gartner, Heinz: Zwischen Moskau und
Osterreich. Die KPO — Analyse einer sowjet-
abhangigen Partei. Wien: Universitats-Verlags-
buchhandlung Wilhelm Braumidiller 1979 (Studi-
en zur oOsterreichischen und internationalen
Politik, Bd. 3), S. 79.

31/ Bundeskanzler Figl erklart: ,Ich bin zum
Ricktritt bereit*, in: Osterreichische Volksstim-
me, 10.6.1947, S. 1.

32/ Krise in der Regierung. AufRenminister Dr.
Gruber — Mitarbeiter amerikanischer Agenturen,
in: Osterreichische Volksstimme, Sonderaus-
gabe, 10.6.1947, S. 1.

33/ Der Kurs der Marionetten, in: Osterreichi-
sche Volksstimme, 12.6.1947, S. 1-2, hier S. 1.
34/ NARA, RG 263, Despatch No. 3217, Box
185, American Legation, Vienna, Counselor of
Legation Karl Rankin an Secretary of State,
27.6.1947, zit. nach: Gehler: Die ,Figl-Fischerei
von 1947, S. 367.

35/ Ehd., S. 380.

36/ Flimberg, Fried!: ,Zwischenlésung®, in: Weg
und Ziel, 5. Jg. (1947), Nr. 7/8, S. 473480, hier
S. 477.

37/ Osterreichisches Staatsarchiv (OStA)/Archiv
der Republik (AdR), Bundeskanzleramt Auswar-

2/18



8

Beitrage

tiges Amt, Sektion ll-pol, Kt. 54, Zeichen Oster-
reich 3, GZI. 111.546-pol/47 v. 14.6.1947, Poli-
tische Debatten im Anschluss an die Konversa-
tionen im Hause Kristofics-Binder, hierin: Karl
Gruber an Jewgenij Kiselew, 0.D. [Juni 1947],
Konzept, S. 1.

38/ Bundeskanzler Figl erklart: ,Ich bin zum
Rucktritt bereit*, in: Osterreichische Volks-
stimme, 10.6.1947, S. 1

39/ NARA, RG 59, 763.00/11-1353, Despatch
No. 719, Box 3916, American Embassy, Vienna,
Charles W. Yost an State Department,
13.11.1953, Subject: Brief Outline of Foreign
Minister Gruber's Book ,Zwischen Befreiung und
Freiheit* — Between Liberation and Freedom —
and reaction to its publication, zit. nach: Gehler:
Die ,Figl-Fischerei* von 1947, S. 376; Gruber:
Zwischen Befreiung und Freiheit, S. 164.

40/ Fischer: Das Ende einer lllusion, S. 220 und
223.

41/ ,Man ist noch immer nervds. Wir sind sehr
scharf bewacht.” Das Tagebuch von Heinrich
Wildner 1947, S. 76 (Hervorhebung M.M.).

42/ Stenographisches Protokoll. 54. Sitzung des
Nationalrates der Republik Osterreich, V. Ge-
setzgebungsperiode, 11.6.1947, S. 1475-1481,
hier S. 1476.

43/ Mueller: Die sowjetische Besatzung in
Osterreich, S. 192; Rauchensteiner, Manfried:
Stalinplatz 4. Osterreich unter alliierter Besat-
zung. Wien: Edition Steinbauer 2005, S. 119.
44/ Gruber: Zwischen Befreiung und Freiheit,
S. 165.

45/ Russisches Staatsarchiv flir Sozial- und Po-
litikgeschichte (RGASPI) 17/128/910/195-210,
Michail E. Koptelow an den stellvertretenden
Leiter der AuRenpolitischen Abteilung der
VKP(b) Alexander S. Paniuschkin, 18.10.1946,
und Beilage: Niederschrift des Oberassistenten
des Politberaters des Sowjetischen Teils der
Alliierten Kommission fiir Osterreich, Georgjj N.
Dsiubenko, Uber die Besprechung bei General-
oberst Wladimir W. Kurassow mit der KPO-
Fihrung [am 16.9.1946], Dok. Nr. 36 in:
Mueller, Wolfgang u.a. (Hg.): Sowjetische Politik
in Osterreich 1945-1955. Dokumente aus russi-
schen Archiven. Wien: Verlag der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften 2005
(Osterreichische Akademie der Wissenschaf-
ten, Philosophisch-historische Klasse, Histori-
sche Kommission, Fontes Rerum Austriacarum.
Osterreichische Geschichtsquellen, 2. Abtei-
lung: Diplomataria et Acta, Bd. 93), S. 307-333,
hier S. 331.

46/ Verein fur Geschichte der Arbeiterbewegung
(VGA), Nachlass Oskar Helmer, Kt. 2, Mappe
14, Karl Renner an Oskar Helmer, 20.6.1947.
47/ ZPA der KPO, Bericht von Ernst Fischer
iiber die Aussprachen mit der OVP, 0.D. [Juni
1947], S. 2f.

48/ The Chargé in Austria (Karl Rankin) to the
Secretary of State, 7.6.1947, in: Foreign Relati-
ons of the United States 1947, Volume II,

S. 1182-1183, hier S. 1182; NARA, RG 84, Box
2355, File 800 Austria, Memorandum von Edwin
Kretzmann, Subject: Interview mit Leopold Fig|,
9.6.1947, zit. nach: Leidenfrost: Die amerikani-
sche Besatzungsmacht, S. 798.

49/ Mueller: Die sowijetische Besatzung in
Osterreich, S. 191.

50/ Fischer: Das Ende einer lllusion, S. 215.

51/ ZPA der KPO, Protokoll der Sitzung des
Politischen Sekretariats des ZK der KPO am
23.5.1947, 8. 2.

52/ Mueller: Die sowjetische Besatzung in
Osterreich, S. 192, Anm. 290.

53/ Ruggenthaler, Peter: Warum Osterreich
nicht sowjetisiert wurde. Sowjetische Oster-
reich-Politik  1945-1953/55, in: Karner,
Stefan/Stelzl-Marx, Barbara (Hg.): Die Rote
Armee in Osterreich. Sowjetische Besatzung
1945-1955. Beitrage. Graz, Wien, Minchen:
Oldenbourgh Verlag 2005 (Verdffentlichungen
des Ludwig Boltzmann-Instituts fiir Kriegs-
folgen-Forschung, Sonderband 4), S. 650-726,
hier S. 668, sowie die dortige Quelle RGASPI
82/2/117/22f., Charakteristik Ernst Fischers,
vorgelegt von Wjatscheslaw Molotow.

54/ The Chargé in Austria (Karl Rankin) to the
Secretary of State, 7.6.1947, in: Foreign Rela-
tions of the United States 1947, Volume I,
S. 1182-1183, hier S. 1182f.

55/ OStA/AdR, BKA AA, Sektion Il-pol, Kt. 54,
Zeichen Osterreich 3, GZI. 111.546—pol/47 v.
14.6.1947, Politische Debatten im Anschluss an
die Konversationen im Hause Kristofics-Binder,
hierin: Karl Gruber an Jewgenij Kiselew, 0.D.
[Juni 1947], Konzept, S. 1f.

56/ Stenographisches Protokoll. 54. Sitzung des
Nationalrates der Republik Osterreich, V. Ge-
setzgebungsperiode, 11.6.1947, S. 1479.

57/ Gruber: Zwischen Befreiung und Freiheit,
S. 169.

58/ Stourzh: Um Einheit und Freiheit, S. 105.
59/ Adolf Scharf an Walter Wodak, 16.6.1947,
in: Wagnleitner, Reinhold (Hg.): Diplomatie zwi-
schen Parteiproporz und Weltpolitik. Briefe,
Dokumente und Memoranden aus dem Nachlaf}
Walter Wodaks 1945-1950. Salzburg: Wolf-
gang Neugebauer Verlag 1980 (Quellen zur
Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts,
Bd. 3), S. 439-440, hier S. 440.

60/ Mueller: Die sowjetische Besatzung in
Osterreich, S. 193.

61/ Ebd.

62/ Lodevole, Matteo: Die Streiks in West-
europa im Jahr 1947: Eine Neubewertung ange-
sichts neuer und alter Belege, in: Jahrbuch fur
Historische Kommunismusforschung 2010. Ber-
lin: Aufbau-Verlag 2010, S. 15-29, hier S. 23.
63/ Rauchensteiner, Manfried: ,Die Zwei“: Die
Grofe Koalition 1945-1966 mit einem Ausblick,
in: Steininger, Rolf/Gehler, Michael (Hg.): Oster-
reich im 20. Jahrhundert. Ein Studienbuch in
zwei Banden. Bd. 2: Vom Zweiten Weltkrieg bis
zur Gegenwart. Wien, Kéln, Weimar: Béhlau

1997, S. 259-282, hier S. 270, ahnlich ders.:
Stalinplatz 4, S. 120.

64/ Zucker-Schilling, Erwin: Geborstene Saulen.
Erinnerung aus aktuellem AnlaR, in: Weg und
Ziel, 38. Jg. (1980), Nr. 12, S. 427-428, hier
S. 428.

65/ Fischer: Ende einer lllusion, S. 224.

66/ Adolf Scharf an Walter Wodak, 16.6.1947, in:
Wagnleitner (Hg.): Diplomatie zwischen Partei-
proporz und Weltpolitik, S. 439440, hier S. 439.
67/ Bundespolizeidirektion Wien, Monatsbericht
flir Juni 1947, in: Schembor, Friedrich Wilhelm:
Polizeiliche Situationsberichte flir die Jahre
1947 und 1948, in: Studien zur Wiener
Geschichte. Jahrbuch des Vereins fiir Ge-
schichte der Stadt Wien, Bd. 61. Wien: Verein
flir Geschichte der Stadt Wien 2005, S. 153-
292, hier S. 180-184, Zitat S. 180.

68/ Osterreichische Gesellschaft fiir Zeit-
geschichte, Nachlass 42, Lois Weinberger, Do
613, Mappe E10, Protokoll des 4. Wiener Lan-
desparteirats der OVP am 13.6.1947, S. 2f.

69/ Hannak, Jacques: Vier Jahre Zweite Repu-
blik. Ein Rechenschaftsbericht der Sozialis-
tischen Partei. Wien: Verlag der Wiener Volks-
buchhandlung 1949, S. 9f. Zur SPO-Polemik
siehe auch: Was ist die Wahrheit?, hg. von der
Sozialistischen Partei Osterreichs. Wien o.J.
[1947] (Sozialistische Hefte, Folge 21).

70/ Toch, Josef: Enklave KPO, in: Hannak,
Jacques (Hg.): Bestandaufnahme Osterreich
1945-1963. Wien, Hannover, Bern: Forum-
Verlag 1963, S. 63-82, hier S. 71.

71/ NARA, RG 263, Control 5823, Box 185,
Secret Report von Karl Rankin an Secretary of
State, 17.6.1947, zit. nach: Gehler: Die ,Figl-
Fischerei* von 1947, S. 365.

72/ Stenographisches Protokoll. 54. Sitzung des
Nationalrates der Republik Osterreich, V. Ge-
setzgebungsperiode, 11.6.1947, S. 1475-1481,
hier S. 1480f.

73/ Public Record Office, Foreign Office
1020/1158, 11572, Secret Note for High Com-
missioner regarding Political Crises, 16.6.1947,
zit. nach: Gehler: Die ,Figl-Fischerei” von 1947,
S. 366.

74/ Ebd., S. 380f.; ders.: Vom Marshall-Plan bis
zur EU. Osterreich und die européische Integra-
tion von 1945 bis zur Gegenwart. Innsbruck,
Wien, Bozen: Studien-Verlag 2006, S. 24.

75/ Ruggenthaler: Warum Osterreich nicht
sowjetisiert wurde, S. 667.

76/ Pelinka, Anton: Der Marshall-Plan und die
oOsterreichische politische Kultur, in: Bischof,
Gunter/Stiefel, Dieter (Hg.): ,80 Dollar". 50 Jah-
re ERP-Fonds und Marshall-Plan in Osterreich
1948-1998. Wien: Ueberreuter 1999, S. 249-
260, hier S. 254.

77/ Hanisch, Ernst: Der lange Schatten des
Staates.  Osterreichische ~ Gesellschafts-
geschichte im 20. Jahrhundert. Wien: Ueberreu-
ter 1994 (Osterreichische Geschichte 1890—
1990), S. 417.

2/18



