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Habsburg-Totenrummel und vergessene Vergangenheit

g sterreich verfligt liber ein breites
ORepertoire an falschen Ge-
schichtsbildern, keines aber ist
falscher als das vom Habsburgerreich,
speziell der Franz Joseph-Ara und der
Regentschaftsepisode seines Nachfol-
gers Karl. Ablesbar war das wieder ein-
mal an der ganz ungenierten Wiirdelo-
sigkeit, die anldsslich des Todes Otto
Habsburgs von den politischen Repré-
sentanten und Massenmedien eines Staa-
tes an den Tag gelegt wurde, der seit 93
Jahren eine Republik ist. Nachrufschrei-
ber, Einsegnungs-Zelebrierer, Leitar-
tikler, ORF-Kommentatoren und sonsti-
ge untote Hofschranzen, ménnlich wie
weiblich, tibertrumpften sich formlich im
Feilbieten sentimentaler Verlogenheiten,
wobei pures Unwissen iiber die morderi-
schen Vorgénge in den letzten vier Jah-
ren der Monarchie zwar eine Rolle spiel-
te, aber bei weitem nicht die entschei-
dende. Vielmehr wollen es bei uns die da
oben so und nicht anders. Sie brauchen
die ihren Interessen adidquate ,,Ge-
schichtserzdhlung wie einen Bissen
Brot, was sich beim Chefredakteur der
Presse, Michael Fleischhacker, folgen-
dermafen liest:

»Was in Zentraleuropa von Habsburg
geblieben ist, ist — Europa. Fiir die Bewoh-
ner der ehemaligen Peripherie des Habs-
burger-Reiches bedeutet das Erweite-
rungswerk der Europdischen Union kultu-
rell die Wiederherstellung einer Identitét,
die nach dem Ersten Weltkrieg verloren
ging, und politisch das Ende des Zweiten
Weltkrieges, der fiir die hinter dem Eiser-
nen Vorhang eingekerkerten Zentral-
europder nicht mit 1945 geendet hat.

Otto Habsburg hat sich mit den Fakten,
die 1918 und 1945 geschaffen wurden,
nie abgefunden. Aber anders als die
Politpygmaien, die jetzt nachzurechnen
beginnen, was denn die Republik sein
Begribnis koste, verfiigte er tiber die Ga-
be, seine eigene Vision, in der die Wie-
dereinsetzung des dynastischen Erbes
durchaus eine Rolle gespielt haben mag,
an die politische Realitdt anzupassen. [...]

Was Europa heute fehlt, ist kulturelle
Kohésion. Das Erbe der Habsburger
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stellt eine der groen Erzéhlungen dar,
die es dafiir braucht. Dass Otto Habsburg
in der Lage und bereit war, diese Erzih-
lung authentisch vorzutragen, ist seine
Lebensleistung. !

Alles Einschlédgige findet man hier ver-
sammelt: Das Habsburgerreich als Vor-
wegnahme der europdischen Einigung;
die Uberwindung der 1918 eingetretenen
»Katastrophe“ der Zertrimmerung der
Donaumonarchie durch das ,Heim-
holen‘ der Tschechen, Slowaken, Polen,
Ungarn, Ruminen, Slowenen und dem-
néchst Kroaten im Zuge der EU-Erweite-
rung; Otto, der ,,groBe Europder, als
verdienstvoller und konsequenter Betrei-
ber dieser Entwicklung.

Marxistisch iibersetzt heiit das: Das
damals wie heute in Osterreich herr-
schende Finanzkapital, iiber die Zeiten
hinweg in den Zielen wesensgleich, er-
blickt sowohl im Habsburgerreich als
auch in der EU genau die imperialisti-
schen Gebilde, die es fiir seine Expansi-
on braucht. Die Wiener GroB3banken, die
im Wirtschaftsgefiige der Monarchie
iiberragende Machtpositionen innege-
habt hatten, sind heute gliicklich wieder
dort angelangt, ja tibertreffen sie noch im
Errichten von Stiitzpunkten weit iiber die
Grenzen des versunkenen Reiches hin-
aus. So wie Otto haben sich diese Kreise
,mit den Fakten, die 1918 und 1945 ge-
schaffen wurden, nie abgefunden® und
deren Revision 1989, 1995 und 2004
etappenweise vollendet. Dazu noch die
beide Seiten innig verbindende Tod-
feindschaft gegen den Kommunismus —
was Wunder, dass dem ,,Sohn des letzten
Kaisers* der Pomp im Rang eines Staats-
begribnisses gebiihrte.

In der Welt des Kapitalismus, wie in
Klassengesellschaften iiberhaupt, sind
die Dinge nicht so, wie sie scheinen, weil
es Herrschende und Beherrschte gibt und
die Machttrager auf Methoden der Wirk-
lichkeitsverfalschung, Manipulierung, ja
glatten Betrugs angewiesen sind. Mit den
»groflen Geschichtserzéhlungen* verhalt
es sich analog. Sie kommen nicht spon-
tan von unten. Sie werden nicht erst im
Nachtrab durch die von oben aufgegrif-

fen, um elementare Bediirfnisse des
Volkes nach Vergangenheitserklarung
zu stillen, auch wenn man diesen Schein
noch so oft als Realitdt auszugeben ver-
sucht. Die Habsburg-Nostalgie ist eines
der in Osterreich herrschenden Ge-
schichtsbilder, weil es ein Geschichtsbild
der Herrschenden ist und ganze Heer-
scharen ihrer ideologischen Apologeten
es seit Jahrzehnten in die Gehirne der
Menschen verpflanzen.

Wir wollen uns im Folgenden mit Otto
Habsburg, einer in ihrer tatséchlichen hi-
storischen Bedeutung krass iiberschétz-
ten Person, nicht weiter beschéftigen.
Dazu hat Gerhard Oberkofler schon in
einer fritheren Ausgabe der Mitteilungen
der Alfred Klahr Gesellschaft das Notige
gesagt.2 Worum es hier geht, ist das Er-
innern an einige — und beileibe nicht alle
— der Staatsverbrechen, die von 1914 bis
1918 an den ,,politisch unverldsslichen*
Volkerschaften begangen wurden, ein
Thema, mit dessen Darstellung der Autor
schon vor vielen Jahren begonnen hat.?

Wie viele Hinrichtungen hat das
Habsburg-Regime im Ersten
Weltkrieg auf dem Gewissen?

Eine Zahl nannte Karl Kraus. Im
,Nachruf*, dem stiarksten Fluch auf den
Krieg, der je in deutscher Sprache ge-
schrieben wurde, lésst er, als er auf die
Person des Armeeoberkommandanten
Erzherzog Friedrich zu sprechen kommt,
die Bemerkung fallen: ,,Wie sollte er bis
zu jenen /1.400 Galgen zdhlen konnen,
die in seinem Namen errichtet waren?**
Die Zahl von 11.400 Hingerichteten fin-
det sich auch in dem Buch ,,Krieg dem
Kriege!* des deutschen Pazifisten Ernst
Friedrich aus dem Jahr 1924.5

Die zweite Zahlenangabe stammt vom
sozialdemokratischen polnischen Reichs-
ratsabgeordneten Ignaz Daszynski. Pro-
voziert wurde sie durch eine der {iblichen
Skandalszenen des altosterreichischen
Parlaments. Als in der Sitzung des Abge-
ordnetenhauses am 14. Juni 1917 der
tschechische Mandatar Stribrny die k.u.k.
Kriegsjustiz scharf attackierte, konnte
sich der sudetendeutsche Abgeordnete
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Rudolf Heine als eingefleischter Slawen-
hasser nicht langer halten und rief dazwi-
schen: ,,Es sind viel zu wenig aufgehéngt
worden!“® Daraufhin kam es zu wiisten
Tumulten und zum vorzeitigen Abbruch
der Sitzung. Einen Tag spéter, am 15. Juni
1917, bestieg Daszynski die Rednertribii-
ne und sagte, zu Heine gewandt:

,Der Einzug (der dsterreichisch-unga-
rischen Armeen, H.H.) in Galizien war
der Einzug des Galgens und des Mor-
dens. Die einen sprechen von 30.000
Gehdngten, die anderen sagen, es seien
doppelt so viel gehdngt worden. (Rufe:
Hort! Hort! bei den Polen.) Man héingte
ohne jedes Bewusstsein, worum es sich
handelt [...] Was sagt der Obergalgen-
baurat Heine dazu? (Lebhafter Beifall
und Héndeklatschen bei den Polen).*7

Von ,,30.000 Erhidngten und Justifi-
zierten* sprach auch der ruthenische Ab-
geordnete Wladimir Ritter von Singale-
wicz, von Beruf Bezirksrichter in Prz-
emyslany, in der Sitzung des Reichsrates
am 6. November 1917.8 Andere Abgeord-
nete wie der Pole Ladislaus von Dlugosz
verzichteten auf die Nennung von Ziffern
und sagten nur, dass ,,diese Verhéltnisse
in Galizien einen Zustand vollkommenster
Recht- und Schutzlosigkeit gezeitigt* hit-
ten: ,,Die Leute wurden ohne Wahl, ohne
Uberlegung und ohne jeden Unterschied
in Massen hingerichtet.*®

Dasselbe geschah mit einer geschétz-
ten Opferzahl von 30.000 gegeniiber der
serbischen Bevolkerung in Bosnien und
Syrmien. !0

Der spétere Staatspréisident der Tsche-
choslowakei, Tomas G. Masaryk, nannte
bereits Ende 1916 eine Zahl von 80.000
Menschen, die in den verschiedenen
Kronldndern der Monarchie seit Kriegs-
beginn hingerichtet wurden.!!

Ob es nun 11.400, 30.000 oder 60.000
Ruthenen und Rutheninnen, 30.000 Ser-
ben und Serbinnen und monarchieweit
80.000 waren, die die Repression mit
dem Leben bezahlen mussten, wissen
wir nicht und werden wir auch nie mehr
exakt ermitteln kénnen,'? weil ein — wie
wir gleich sehen werden — grofler Teil
der Exekutionen nicht aufgrund von Ge-
richtsurteilen erfolgte. Die genannten
Zahlen sind Rahmenschitzungen, inner-
halb derer die anndhernde Ziffer anzusie-
deln ist. Aber die Zahlenangaben kénnen
schon deshalb nicht an den Haaren her-
beigezogen sein und als Phantasiegebil-
de gelten, weil die kaiserliche Regierung
und das Armeeoberkommando sie nie in
Abrede stellten und nie den Versuch un-
ternahmen, sie durch eigene Angaben zu
entkrédften. Dass man sich davor hiitete,
ist ein schwerwiegendes Indiz dafiir,
dass die Opfer der Kriegsjustiz unter der
Zivilbevolkerung der als ,,politisch un-
verlésslich® geltenden Nationalitdten der
Monarchie tatsichlich in die Zehntau-
sende gegangen sein miissen.

Wer durfte
Hinrichtungen anordnen?

Todesurteile konnten die Landwehr-
divisionsgerichte des Militdrs im Hinter-
land und die Feldgerichte im ,,Bereich
der Armee im Felde* fillen, wobei die
iberwiegende Zahl der Verdikte samt
Vollstreckung von Letzteren ausgespro-
chen wurde. Bei den Feldgerichten war
es der zusténdige Truppenkommandant,
der das Ermittlungsverfahren anordnete
und den Offizier fiir den Justizdienst
(Militérauditor) als Untersuchungsfiihrer
bestimmte, der in der Regel auch in der
Hauptverhandlung als Verhandlungsfiih-
rer fungierte. Das Verfahren war radikal

verkiirzt und vereinfacht, aufschiebende
Rechtsmittel gab es nicht. Uber das Ur-
teil befand ein Kollegium von fiinf Rich-
tern, die allesamt dem Offiziersstand an-
zugehoren hatten. Das Urteil war vom
zustindigen Kommandanten zu bestati-
gen; ihm stand auch das Recht der Be-
gnadigung und Milderung der Strafe zu.'?

Die Zahl der feldgerichtlichen Verfah-
ren der k.u.k. Armee im Ersten Welt-
krieg, urteilsméBig gefillt ,,im Namen
des Kaisers®, war ungeheuer grof3. Pro-
fessor Dr. Georg Lelewer, Rat des Ober-
sten Gerichtshofes in Wien und Oberst-
Auditor a.D., ein Mann also, der als einst
Beteiligter sicher mehr Grund zu Unter-
als zu Ubertreibungen hatte, schrieb
1927: ,,Von der umfangreichen Tatigkeit
der Feldgerichte kann man sich — man-
gels anderer Zahlen — eine Vorstellung
machen, wenn man hort, dass das Wie-
ner Feldgerichtsarchiv, das die Straf-
akten des gemeinsamen Heeres und der
Osterreichischen Landwehr aufbewahrt,
die Zahl dieser Akten auf 7,500.000
schétzt, wobei die vielen am Ende des
Krieges verlorenen oder sonst nicht ab-
gefiihrten Akten noch nicht mitgezahlt
sind. Da viele Akten mehrere, sogar
mehrere hundert Beschuldigte umfassen,
kann man die Zahl der feldgerichtlich
beschuldigten Personen auf etwa
3,000.000 schitzen, wobei allerdings
auch Zivilpersonen inbegriffen sind. !4

Vor Feldgerichten standen also in den
vier Jahren des Ersten Weltkrieges min-
destens drei Millionen Menschen. Diese
unglaubliche Ziffer beweist zum einen,
dass es in der k.u.k. Armee massenhaft
zu Fillen der Insubordination, Meutereli,
Desertion, Selbstbeschadigung, Pflicht-
verletzung im Wachdienst, Diebstahl,
Pliinderung usw. gekommen ist, und
zum zweiten, dass die Anklagen gegen
ruthenische, serbische, italienische,
tschechische, slowenische und polnische
Zivilisten vor Feldgerichten riesige
Dimensionen angenommen haben miis-
sen.’> Daran éndert auch die Tatsache
nichts, dass in diese Zahl von drei Mil-
lionen die sicherlich auch nicht wenigen
Verfahren eingerechnet werden miissen,
die Osterreichisch-ungarische Feldge-
richte auf besetztem Feindgebiet (Serbi-
en, Montenegro, Albanien, Ukraine,
Rumaénien, Oberitalien) gegen auslandi-
sche Staatsbiirger einleiteten.

Hinrichtungen aufgrund
der ,Kriegsnotwehr”
Bei der Frage, wie viele Todesurteile

und Hinrichtungen es in der Zeit des Er-
sten Weltkriegs gab, kann man es aber

3/11



Beitrage

bei den formellen Gerichtsverfahren
nicht bewenden lassen. Lelewer schrieb
dazu an einer Stelle, dass nach 1918 die
Offentlichkeit den Militérrichtern ,,fil-
schlicherweise auch die Hinrichtungen®
anrechnete, ,,die die Truppen und Kom-
manden in Ausiibung des Kriegsnot-
wehrrechtes ohne das Einschreiten eines
Gerichts vorgenommen hatten*. !¢

Das Kriegsnotwehrrecht stand den Of-
fizieren der kaiserlichen Armee zu und
basierte auf dem Gehorsam, den der Staat
fiir die militdrischen Vorgesetzten bean-
spruchte. Abgeleitet aus der beschwore-
nen Treuepflicht, die man von den Solda-
ten bis zur Selbstaufopferung forderte,
fand es im Kriegsfall seinen Ausdruck im
exemplarischen 76tungsrecht der Vorge-
setzten gegeniiber widerspenstigen Indi-
viduen bei drohender Gefahr."”

Der Offizier konnte das Tétungsrecht
entweder mit eigener Hand iiben oder
Untergebenen den Auftrag zur Totung
erteilen, die einen solchen Befehl sofort
auszufiihren hatten. Dieses als ,,Kriegs-
notwehr* bezeichnete Recht war im
§ 252 des Militarstrafgesetzbuches nie-
dergelegt und lautete so: ,, Jeder Vorge-
setzte ist verpflichtet, in Fillen, wo die
Weigerung, gegen den Feind zu streiten,
oder die Feldfliichtigkeit eines Unterge-
benen von augenblicklicher Gefahr fiir
den Dienst oder fiir den Geist der Truppe
sein konnte, den in so hohem Grade
Strafbaren auf der Stelle selbst niederzu-
machen oder die augenblickliche Voll-
ziehung dessen zu befehlen. !

Wir sehen, dass hier das Totungsrecht
sogar zur Pflicht gesteigert war. To-
tungspflicht bestand auch, wenn in einer
belagerten Festung oder auf einem
kdmpfenden Kriegsschiff geféhrliche,
auf die Kapitulation hinzielende Reden
laut wurden. Der dritte Fall einer erlaub-
ten Anwendung der Kriegsnotwehr er-
gab sich, wenn Soldaten wéhrend des
Gefechts auf Beute ausgingen, dabei ei-
genmaichtig sich vom Kampfplatz ent-
fernten und Pliilnderungen einrissen.

Aus dem Gesagten geht klar hervor,
dass das Totungsrecht im Rahmen der
Kriegsnotwehr restriktiv anzuwenden
war, nur bei ,,augenblicklicher Gefahr®,
wenn Defitismus, Panik und anarchische
Disziplinlosigkeiten bei der Truppe ge-
fechtsentscheidende Qualitit annahmen.
Die Kriegsnotwehr wurde aber von vie-
len Offizieren extensiv ausgelegt, und die
hohen militdrischen Kommandostellen
ermunterten sie geradezu, das Totungs-
recht extensiv zu praktizieren. Dazu trug
bei, dass in den einschlégigen Paragra-
phen des Militdrstrafgesetzbuches an

zweli Stellen tiberraschend und ganz un-
vermittelt auch der Begriff der ,,Zivilper-
son“ auftauchte.!® Sofern sich Zivilper-
sonen — wie die schwammige Formulie-
rung lautete — ,,im Gefolge der Armee
befinden®, konnte ihnen gegeniiber in
den genannten Féllen ,,augenblicklicher
Gefahr* die Kriegsnotwehr ebenfalls zur
Anwendung gebracht werden.

Es lag also im Ermessen des kaiser-
lichen Offiziers, ob er einen Soldaten
oder Zivilisten bei bestimmten Delikten
oder sogar nur Verdachtsmomenten vor
ein Feldkriegsgericht stellen lieB oder in
Kriegsnotwehr die sofortige Exekution
anordnete. Und je weiter man an der
Peripherie des Reiches, in Ostgalizien
oder auf dem Balkankriegsschauplatz,
von ,,mitteleuropéischer Zivilisiertheit*
entfernt war, desto grofler wurde die
Versuchung wie Bereitschaft, ein Ge-
richtsverfahren zu umgehen und mit
Menschen kurzen Prozess zu machen,
die in den Augen der Armee und der Re-
gierenden ohnehin als monarchiefeind-
lich eingestellt galten.

Literarische Zeugnisse zu
den Ruthenenmassakern

Wie beschrinken uns ab nun auf die
Ruthenenverfolgung und zitieren einige
Schriftsteller, die das Thema einst auf-
griffen, ohne dass ihre Schilderungen in
breiteren Kreisen der dsterreichischen
Offentlichkeit sonderliche Beachtung
fanden und finden.

Das gilt selbst fiir Karl Kraus. Man
liest die ,,Letzten Tage der Menschheit®,
amuisiert sich iiber die Szenen, die einem
grotesk und lacherlich anmuten, nimmt
auch wahr, dass es daneben noch Szenen
mit schauderhaften Beispielen schwarz-
gelber Kriegsverbrechen gibt — und da-
mit erschopft sich die Angelegenheit.

Ein weiterer literarischer Zeuge ist Jo-
seph Roth. Er ldsst in seinem Roman
,»Radetzkymarsch* den Leutnant Trotta
aus Ostgalizien berichten: ,,Der Krieg
der Osterreichischen Armee begann mit
Militérgerichten. Tagelang hingen die
echten und vermeintlichen Verréter an
den Bédumen auf den Kirchplatzen, zur
Abschreckung der Lebendigen. 2

Georg Trakl erzéhlte kurz vor seinem
Tod dem Innsbrucker Freund Ludwig
von Ficker iiber seine furchtbaren Erleb-
nisse in einem galizischen Feldlazarett:
,Aber so oft er in das Freie trat, immer
habe ihn ein anderes Bild des Grauens
angezogen und erstarren gemacht. Da
standen namlich auf dem Platz, der wirr
belebt und dann wieder wie ausgekehrt
schien, Bdume. Eine Gruppe unheimlich

-

Ein Bauer wird im Nonstal im Trentino
gehangt, weil er sich weigerte, den
osterreichischen Truppen Lebensmittel
zur Verfiigung zu stellen.

regungslos beisammenstehender Bédume,
an deren jedem ein Gehenkter baumelte.
Ruthenen, justifizierte Ortsanséssige.*
Eines der wichtigsten Zeugnisse ist der
heute so gut wie unbekannte Roman von
Fritz Wittels aus dem Jahr 1923: ,,Zacha-
rias Pamperl oder Der verschobene Halb-
mond®. Fritz Wittels, geboren 1880 in
Wien und gestorben 1950 in New York,
war Arzt und Schriftsteller, der unter dem
Pseudonym ,,Avicenna‘® mehrfach auch
Beitriage fiir die ,,Fackel® lieferte, mit
Karl Kraus also bekannt war. (Ubrigens
auch mit Sigmund Freud, bevor sie sich
zerstritten.)?? Im ,,Zacharias Pamperl®,
keinem hochklassigen Prosakunstwerk,
sondern einem — nach eigenen Worten —
,satirischen Roman®, der mit boshaften
Bemerkungen und héhnischen Seitenhie-
ben auf das alte Osterreich nur so ge-
spickt ist, schildert Wittels im 5. Kapitel
,Die Front* jene Vorfille, die er als Mi-
litdrarzt im Sommer 1914 in Galizien
selbst erlebte. Daraus ein Ausschnitt:
»Dragoner kamen auf dem Riickweg
durch die Stadt und als sie auf dem Ring-
platz eine Gruppe von Bauern beisam-
men fanden, schrie einer der Dragoner
laut auf und sagte, unter diesen Bauern
sei einer, der ihren Rittmeister von riick-
wirts erschossen habe. Darauf zogen die
Dragoner ihre schweren Sébel und hau-
ten die ganze Gruppe nieder, Minner,
Frauen und ein Méadchen, dass niemand
am Leben blieb, sondern ein Haufen von
Leichen da lag in einer grof3en Blutlache,
die immer groBer wurde, weil alles Blut
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aus den klaffenden Wunden sich entleer-
te. Die Ungliicklichen waren vor den
Mordern zuriickgewichen bis an die
Hauser, und so tiirmten sich die Leichen,
etwa dreiBlig an der Zahl, die Mauern
hinan und die Wand war von Gehirn und
Blut bespritzt. [...]

Am Abend langte seine Exzellenz, der
Korpskommandant, im Stddtchen an und
stieg im Rathaus ab. [...] Wihrend seine
Exzellenz sich zum Speisen setzte, [...]
konnte das mit ihm eingeriickte Feld-
gericht nicht feiern, sondern hatte tiber
einige Zivilpersonen zu urteilen, die des
Einverstindnisses mit dem Feind ange-
klagt waren. Bei einem sechzehnjéhrigen
Burschen hatte man ein paar Rubel ge-
funden. Woher konnte er die haben? Er
war ein Spion. Gegen die anderen hatte
man noch stirkere Indizien. Es war nicht
schade um das Gesindel; russophil waren
sie alle. [...] Am besten wére es, alle auf-
zuhéngen. Das war die Stimmung beim
Korpskommando.

Die Richter konnten nicht aufkommen
gegen diese Stimmung, die, was Héngen
anbelangt, die alte Osterreichische Tradi-
tion fortsetzte. Seine Exzellenz hatte sich
schwer iiber mehrere Richter seines Korps
beschwert, die der Meinung waren, sie
diirften nur verurteilen, wenn Beweise
vorldgen. So konnte man nicht Krieg
fiihren. Es hie Exempel statuieren! Al-
lenthalben in Stadten und Dorfern mus-
sten ein paar Kerle baumeln. [...]

Noch am gleichen Abend spit wurden
die Angeklagten, fiinf an der Zahl, auf
dem Ringplatz des Stddtchens gehéngt.
Der sechzehnjidhrige Junge weinte und
rief nach seiner Mutter. Vor dem Rat-
haus standen sechs Akazien. Der Junge
kam an die erste. Hernach wurde ein
Mann in stddtischer Gewandung ge-

henkt, in Zugstiefletten und einem Uber-
zieher. [...] Dann henkten sie einen Po-
pen, dessen Schuld durch sein Gewand
beinahe bewiesen war, und dann henkten
sie noch zwei gestiefelte Weillkittel. Der
letzte Baum blieb leer und die Herren be-
dauerten das. Sie sagten: Besser, ein
sechster Lump hinge da vom Baume, als
dass er umherlduft und brave Burschen
an den Feind verrit.“?3

Die Spionenhysterie -
Behauptungen und Wirklichkeit

Die Ruthenen, ethnisch Ukrainer,
Osterreichische Staatsbiirger und mit 3,5
Millionen Einwohnern in Galizien und
der Bukowina im Jahr 1910 die viert-
grofite Volkerschaft der dsterreichischen
Reichshilfte (nach den Deutschen,
Tschechen und Polen), wurden also der
Spionage und des ,,Einverstdndnisses mit
dem Feind“ bezichtigt. Die einzige — wie
wir gleich sehen werden: pseudoreale —
Grundlage dafiir bestand darin, dass die
Schlachten des August und September
1914 iberall, auch an der Westfront in
Frankreich, die entsetzlichsten, blutig-
sten und verlustreichsten des ganzen Er-
sten Weltkrieges waren. Fiir die Oster-
reichisch-ungarischen Armeen in Galizi-
en bedeuteten sie zudem schwere, das
Selbstgefiihl erschiitternde Niederlagen.
Sie erschienen den vom Glauben an den
Sieg und an die rassische Uberlegenheit
iiber die ,,primitiven* Russen erfiillten
k.u.k. Truppenoffiziere deutscher Her-
kunft unerklarlich. Der Mensch kann
aber mit Unerklarlichem, mit Wissens-
unsicherheit auf die Dauer nicht leben.
Er braucht Entscheidungsgewissheit und
stellt sie, wo — rational gesehen — voll-
stindige Ratlosigkeit geboten wére, mit
dem geistigen Brachialakt der Flucht in

die Sicherheit des Glaubens her. Auf ei-
nem solchen Boden pflegen Ver-
schworungstheorien, Denk- und Affekt-
muster, mit denen man die Dinge am ein-
fachsten erkldren kann, ilippig ins Kraut
zu schieBen. Wenn die eigenen Offensi-
ven erfolglos blieben, der Feind sie zum
Stehen zu bringen vermochte, zum Ge-
genangriff tiberging und die kaiserlichen
Armeen der Reihe nach schlug und
zuriickwarf, dann musste der Verrat der
ohnehin schon von Anbeginn an fremd-
artig, unheimlich und verdachtig anmu-
tenden einheimischen Bevolkerung, der
Ruthenen, daran schuld sein.

Diese Einbildung eskalierte alsbald zu
einer paranoiden Kollektivhysterie. Para-
noiker lassen sich von Vernunftargu-
menten nicht iiberzeugen, sie sehen in
prinzipiell allem, in prinzipiell jeder Er-
scheinung, sei sie noch so harmlos und
rational leicht erkldrbar, eine Bestiti-
gung ihrer Wahnvorstellungen. Die fol-
genden Beispiele, allesamt tatséchlich
vorgekommen, vermitteln uns ein an-
schauliches Bild der Spionenpsychose:

,,Galizien. Herbst 1914. Ein alter Bau-
er treibt Kithe zur Weide. Auf den Hii-
geln vorgehende Schiitzenketten. Eine
feindliche Schrapnelllage streckt einige
Mann zu Boden. Verrat! Die Kiihe des
Bauern waren das verabredete Zeichen!
Standgericht! Galgen!

Ein Bataillon bezieht des Nachts Quar-
tier in einem Dorf. Aus dem Haus dringt
Licht, ein Strauch vor dem Fenster wiegt
sich im Wind und wirft seinen schwanken-
den Schatten auf die weile Dorfstral3e. —
Aha! Geheime Zeichen! Spionage! Eine
Patrouille hinein in das Haus. Das Nest
ausheben! An die Mauer mit ihnen! — Drei
blutige Leichen liegen im Staub.

Eine Prozession mit einem Heiligen-
bild wandert iiber die Landstralle. Die
Sonne spiegelt sich in dem bemalten
Glas. — Lichtsignal! Geheimes Einver-
stindnis mit dem Feind. Festnehmen.
Standgericht. Jammernde Weiber und
Greise werden zum Galgen geschleppt.

Abend im Dorf. Ein halbbléder Miil-
lerbursche zeigt einigen staunenden
Weibern ein Kunststiick. Er nimmt Pe-
troleum in den Mund und bldst Feuer
durch die Zéhne. Lichtsignale! Ein Spi-
on! Der Mann kommt vors Feldgericht.
Er ist halb schwachsinnig, kann weder
lesen noch schreiben, aber die Kenntnis
des Morse-Alphabets traut ihm der wei-
se Richter ohne weiters zu. Der Mann
wird verurteilt!

Und so war es iiberall. Die sagenhafte
Windmiihle, deren Fliigel sich bald nach
rechts, bald nach links drehten, der dun-

3/11



Beitrage

kle und weile Rauch, die scheckigen
Kilber, die weilen Pferde...<2*

Und man kann fortsetzen: die von den
ruthenischen Bauern heimtiickisch vergif-
teten Brunnen, die ldutenden Kir-
chenglocken, die, egal zu welcher Tages-
und Nachtzeit, nichts anderes bezweck-
ten, als den Russen die Anwesenheit
osterreichischer Truppen im Dorf zu sig-
nalisieren, usw. Es war fur die ruthenische
Zivilbevolkerung also schon lebensge-
fahrlich, dass sie in ihrem eigenen Land
iiberhaupt physisch anwesend war und
ihren gewohnten Verrichtungen nachging.

Die Vorstellung, in jedem Ruthenen,
einerlei ob Mann oder Frau, pubertérer
Knabe oder Greis, analphabetischer Bau-
er oder Akademiker, einen Verriter, Sa-
boteur und Spion erblicken zu miissen,
mutet umso merkwiirdiger an, als sie jeg-
liche Bezugnahme zur Wirklichkeit ver-
missen lie. Selbst das k.u.k Armeeober-
kommando hat damals wie spiter kein
einziges Mal die Beschuldigung aus-
zusprechen gewagt, dass unter ihnen
Freischérler oder Heckenschiitzen gewe-
sen seien, weil klipp und klar erwiesene
Félle aktiver, bewaffneter Aggressions-
handlungen gegen die kaiserlichen Trup-
pen einfach nicht existierten. Und auch
der langjdhrige Chef des Evidenzbiiros
des k.u.k. Generalstabes, August Ur-
banski (zusténdig fiir die Spionage-
abwehr), gab zu:

,Feindseligkeiten der bodenstindigen
Bevdlkerung, wie sie in Belgien und
Frankreich dem Patriotismus einer zur
Revanche erzogenen Rasse (!) entspran-
gen, wurden auch von der Masse der kul-
turell und intellektuell weit tiefer stehen-
den Ruthenen angenommen. Untergeord-
nete Organe machten sich im Banne der
Spionitis ohne viel Federlesens zu Rich-
tern iiber Leben und Tod.*%’

Die Art der Formulierung lasst in Ur-
banskis Weltanschauung tief blicken, in-
haltlich trifft sie aber das Wesen der Sa-
che. Das ruthenische Bauernvolk hat dem
Krieg Osterreich-Ungarns gegen Russ-
land, propagiert als ,,Kampf des Germa-
nentums gegen das Slawentum®, gewiss
alles andere als titiges Engagement, ge-
schweige denn Sympathie entgegenge-
bracht. Es verhielt sich in der groflen Ma-
joritdt abwartend, passiv, und, nimmt
man sein zutage gekommenes Handeln
als Richtschnur, sogar loyal. Die ganz
normalen Sorgen einfacher Menschen um
die Familie, um den Hof, das Vieh, die
Ernte beherrschten im Sommer 1914 sei-
ne Gedanken, und nicht bdsartige Sabota-
geabsichten oder die Sucht, herumzu-
spionieren und dem Feind die Operati-

<

onspline der Osterreicher zu verraten.
Dazu wire ein erhebliches MaB} an Orga-
nisiertheit, Vorbereitung, Kooperation
und Raffinement erforderlich gewesen,
das nicht vorhanden war und, iiberlegt
man alle Umsténde kiihl und vorurteils-
los, nicht vorhanden sein konnte.

Ein gewolltes Staatsverbrechen

Nach dem bisher Gesagten dringt sich
der Eindruck auf, dass die Ruthenenver-
folgungen simplen Schwichen ,,allge-
meinmenschlicher Natur entsprangen.
Genau so werden sie auch in der monar-
chie-apologetischen Literatur, in Erinne-
rungen und zeitgendssischen AuBerungen
erklart: Die hohen Kommandoinhaber
hitten ebenso wie die Truppenoffiziere
und die Mannschaften den Kopf verloren,
seien einer Psychose erlegen und hitten
aus dem Gefiihl der Angst, auf unsiche-
rem, schwankendem Boden einer Bevol-
kerung gegeniiberzustehen, wo jeder ver-
déchtig sein konnte, obwohl sie die eige-
ne war, blindlings um sich geschlagen.

Betrachtet man die Sache aber ndher
und unter Einbeziehung aller vorliegen-
den Fakten, so ergibt sich ein anderes,
noch viel erschreckenderes Bild.

In der k.u.k. Armee herrschte wie in je-
der Armee das Prinzip von Befehl und
Gehorsam, die Maxime strikter Subordi-
nation und Disziplin. Dieser hochste sol-
datische Grundsatz kann, und dafir ha-
ben wir aus der Geschichte Beispiele ge-
nug, in Triimmer gehen. Es ist aber aus-
geschlossen, dass die kaiserlichen Trup-
pen auf dem galizischen Kriegsschau-
platz binnen weniger Tage jedwede
Mannszucht verloren und aus ihnen eine
verwilderte, marodierende Soldateska
wurde, in der sich ,,untergeordnete Orga-
ne ohne viel Federlesens zu Richtern

iber Leben und Tod“ aufschwingen
konnten. Das Exekutionsrecht konnte
nur jemand sich aneignen, dem es von
hoéherer Stelle erteilt wurde; und er konn-
te es nur dann ohne Skrupel ausiiben,
wenn ihm versichert wurde, dass seine
Taten im Einklang mit hoheren Interes-
sen stiinden und deshalb straflos bleiben
wiirden. Dokumente belegen, dass es so
war, dass der Gedanke, ,,jeden Verriter
vernichten® und , kurzen Prozess ma-
chen® zu diirfen, durch Befehle von oben
der Truppe eingeimpft wurde.

Desiderius Kolozsvary, General der
Kavallerie, befahl in Lemberg am
19. August 1914 seiner Truppe:

»In den Ortschaften Stanislawczyk,
Leszniow (es folgen die Namen weiterer
18 Orte, H.H.) haben sich deren Bewoh-
ner als russophil erklért, beziehungswei-
se verddchtig gemacht. Sobald Truppen
in oder in die Néhe dieser Ortschaften
gelangen, sind unbedingt nach eingehol-
ter Orientierung Geiseln auszuheben. In
erster Linie jedenfalls die angesehensten,
einflussreichen Personen. Sobald sich ir-
gendwo nur die geringsten Anzeichen ei-
ner Unterstiitzung des Feindes bemerk-
bar machen, ist in riicksichtsloser Weise
vorzugehen. Kein Mittel ist in solchem
Falle scharf genug.«

Ahnlich der bekannte, in der »patrioti-
schen® Literatur stets als grofer Kriegs-
held angehimmelte General der Infante-
rie, Kovess von Kovesshaza, am 19. Au-
gust 1914 in Stanislau: ,,Desgleichen
wurde festgestellt, dass die russophile
Bevolkerung verschiedener Orte des ei-
genen Landes mit dem Feinde im Ein-
verstdndnis arbeitet und durch Benach-
richtigung des Gegners (vielfach durch
Signale) an den eigenen Truppen Verrat
iibt [...]. Die Mannschaft ist eindring-
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lichst darauf aufmerksam zu machen, die
Friedensgewohnheiten ehestens abzu-
streifen [...]. Die bei unseren Truppen
eingebiirgerte Gutmiitigkeit und Neigung
zur Nachsicht ist hier ganz unzuldssig
und direkt ein Verbrechen an der eigenen
Wehrmacht.“?’

Die Massenrepression an den Ruthenen
war daher nicht das Ergebnis einer spon-
tan um sich greifenden Hysterie, die sozu-
sagen ,,mit Urgewalt™ den irrationalen Be-
reichen der Psyche entsprang und sich
gruppendynamisch von selbst hochschau-
kelte, sondern einer Hysterie, die bewusst
erzeugt und geschiirt wurde. Sie wire oh-
ne die dridngenden, ja drohenden Auffor-
derungen seitens des Armeeoberkomman-
dos und der Armeegenerile, die ,,schirf-
sten Mittel” anzuwenden, nicht moglich
gewesen. Hétten es die hohen Komman-
doinhaber gewollt, so hiitten sie Ubergriffe
der Truppe an der Zivilbevolkerung leicht
unterbinden und im Keim ersticken kon-
nen — was aber nicht geschah. Der letztlich
ausschlaggebende, alle anderen Motivatio-
nen in die zweite Reihe verweisende Fak-
tor war also der Wille der Befehlsgewalti-
gen, gegen die Ruthenen ohne ,,beengende
Kleinlichkeiten und beschrinkte juristi-
sche Bedenken* vorzugehen.

Todesspuren in
Ruthenisch-Galizien

Uberschreiten historische Phinomene
uberschaubare Mal3e und Grenzen, wer-
den sie alltdglich und massenhaft, so
mindern sich die Moglichkeiten der Ge-
schichtsschreibung fiir eine angemessene
Darstellung drastisch. Niemals wird in
allen Einzelheiten festzustellen sein, was
sich im August, September und Oktober
1914 in den Dorfern Ruthenisch-Galizi-
ens wirklich zutrug. Die allermeisten Na-
men der Opfer wie der Téter waren ano-
nym und werden es fiir immer bleiben.

= T e -~
Uberliefert ist uns nur ein verschwin-
dend kleiner Teil der Untaten, jener
eben, der in irgendeiner Weise schriftli-
chen Niederschlag fand, was wiederum
von den unglaublichsten Zuféllen und
Imponderabilien abhing. Aber auch aus
den vorhandenen Unterlagen, Berichten,
Meldungen kann der Historiker, dessen
Beruf es ist, den chaotischen Faktenwust
der Vergangenheit zu ordnen und das
Geordnete zum Symptomatischen zu
verdichten, nur eine Auswahl treffen.

So muss auch hier verfahren werden:
Beispiele anfiihren, die uns Schluss-
folgerungen vom Segment aufs Ganze
ermoglichen.

Erster Schauplatz: Die Kleinstadt Lisko
am San im Oktober 1914 zur Zeit des
Riickzugs der dsterreichisch-ungarischen
Truppen. Der Bauer Nikolaus Pylypczak,
in dessen Haus zwei Nachbarn, Michail
Kapanajko und Iwan Sych, gerade zu Be-
such sind, geht nach Einbruch der Dun-
kelheit mit einer Laterne in den Stall, um
Arbeiten zu erledigen. Das Licht wird
von einem Gendarmen bemerkt, der die
drei Ménner unter dem Verdacht verhaf-
tet, den Russen Feuerzeichen zu geben.
Ungeachtet der Tatsache, dass die Russen
noch so weit entfernt sind, dass das in
Lisko stationierte Armeekommando ge-
lassen im Ort verbleibt, und Laternenlicht
im hiigeligen Geldnde am Oberlauf des
San unmoglich iiber eine ldngere Strecke
sichtbar sein kann, werden die drei Rut-
henen auf Befehl des Armeekommandos
ohne Verhor erschossen.?

Zweiter Schauplatz: Das Dorf Sucho-
riw bei Jaroslau im September 1914. Es
steht unter russischem Geschiitzfeuer
und die Bewohner suchen in einer ei-
gens zu diesem Zweck ausgehobenen
grolen Grube Zuflucht. Als 0&ster-
reichisch-ungarische Truppen in das
Dorf einriicken, ruft ein hoherer Offi-

zier: ,,Das sind Verriter!* Drei der in
Suchoriw angesehensten Bauern werden
aus der Grube herausgeschleppt und auf
den nichsten Baumen erhéingt.?’

Dritter Schauplatz: Das Dorf Pniatyn
im Bezirk Przemysl am 28. August 1914.
Im Ort erscheinen Soldaten und befehlen
den ruthenischen Bauern, der in der
Nihe lagernden durstgequélten Truppe
Wasser in Kannen zu bringen. Vier Mén-
ner kommen dem Befehl nach. Unver-
mittelt behauptet ein Offizier, dass das
Wasser vergiftet sei. Gewehrsalven kra-
chen und vier weitere der ,,Saboteure*
sind niedergemacht.

Vierter Schauplatz: Die Stadt Przemysl
am 16. September 1914. Durch die
StraBen werden 46 verhaftete Personen
aus dem Dobromiler Bezirk von einer
Militarpatrouille zur Verschickung in
das Internierungslager Thalerhof bei
Graz zum Bahnhof eskortiert. Zwei
Frauen, eine Béuerin und die Tochter ei-
nes griechisch-katholischen Pfarrers,
sind unter ihnen. Kaisertreu-patriotisch
gesinnte Schaulustige beschimpfen die
Verhafteten und fordern, die ,,Verréter
aufzuhéngen®. Ein Trupp Soldaten, von
der Pogromstimmung aufgehetzt, fallt
iiber die Ruthenen her und metzelt sie mit
Sébeln, Holzpflocken und Revolvern so
brutal nieder, dass von den 46 Leuten nur
zwei mit dem Leben davonkommen.3!

Fiinfter Schauplatz: Die Kleinstadt
Grodek bei Lemberg, jener Ort, der durch
ein beriihmt gewordenes, erschiitterndes
Gedicht Georg Trakls geradezu als In-
karnation galizischen Kriegsgrauens gilt,
und in dem der Lebenswille dieses Man-
nes zerbrach. Hier wurden Ende August
1914 an einem Tag 80 Menschen, unter
ihnen auch Frauen und Halbwiichsige, al-
lesamt nur aus dem Grund gehéngt, weil
sie sich wahrend eines Gefechts vor dem
Kugelhagel in einen russischen Schiitzen-
graben gefliichtet hatten.?

Die Galgenfotos

Von den Hinrichtungen existieren
zahlreiche Fotos. Erstmals verdffentlicht
wurden einige von ihnen in den Biichern
von Ernst Friedrich und Magnus Hirsch-
feld.?3 Neuerdings wiedergegeben sind
sie in zwel, auch textlich vortrefflichen,
Bénden des Osterreichischen Fotohistori-
kers Anton Holzer.>

Bilder haben im Unterschied zum
Schriftgut die Eigenschaft, ihren Sinnge-
halt interpretationslos mitteilen zu kon-
nen und sagen bekanntlich ,,mehr als tau-
send Worte®. Deshalb sind die Galgen-
fotos wichtige, weil unleugbare Zeugnis-
se der Gréueltaten der k.u.k. Armee an

3/11



Beitrage

den Ruthenen (und Serben). Es gab sie,
wie schon erwihnt, in grofer Zahl, und
dass sie liberhaupt angefertigt, verviel-
faltigt, in Umlauf gebracht und schon in
den Kriegsjahren im Halbdunkel zwi-
schen Renommiersucht und Heimlich-
tuerei kursierten, ist fiir die Mentalitit
der Téter psychologisch ungemein auf-
schlussreich. Auf ihnen ist iiberall das-
selbe zu sehen: erhidngte Zivilisten, da-
von viele Priester und nicht selten auch
Frauen, unter denen Osterreichische Offi-
ziere und Soldaten mit der Miene der
Genugtuung fiir die Kamera posieren.

Die Galgenbilder wurden nicht von zu-
fillig Anwesenden, die zufilligerweise
gerade einen Fotoapparat bei sich hatten,
heimlich geknipst wie die (sehr wenigen
vorhandenen) Fotos, die wir von den
Massenerschiefungen der Juden und
Jidinnen durch die Einsatzgruppen der
SS und von den Selektionen auf der
Rampe in Auschwitz besitzen; man hat
sie mit Erlaubnis, ja sogar auf ausdriick-
lichen Befehl der Offiziere, die die Exe-
kutionen leiteten, hergestellt. Es dabei
nicht belassend, hat man die ,,besten*
Fotos vervielfiltigt, auf Postkartenfor-
mat abgezogen, an jene verteilt, die ,,da-
bei* waren, und an kaiserliche Offiziere,
die es wiinschten und an dergleichen Er-
gbtzung fanden, weitergegeben. Diese
wiederum konnten, etwa beim Heimatur-
laub, der Versuchung nicht widerstehen,
sie im Kaffeehaus verstohlen aus der Ta-
sche zu ziehen und unter dem Tisch den
Gesprachspartnern zu prisentieren. So
kam es, dass die Galgenfotos, obzwar of-
fiziell mit einem Tabu belegt, allgemein
bekannt wurden und von ihrer Existenz
schon in den Weltkriegsjahren sehr viele
Osterreicher wussten.

Zur Peinlichkeit geriet die Sache,
wenn sie dem Feind in die Hénde fielen.
Am 13. Dezember 1916 meldete die ita-
lienische Zeitung ,,Secolo®, dass man
nach der 9. Isonzoschlacht bei Gorz in
den Taschen gefallener dsterreichischer
Offiziere ,,viele Photographien® gefun-
den habe, ,,die aufgehdngte Serben dar-
stellen und zu Propagandazwecken ver-
teilt worden waren®. Das k.u.k. Kriegs-
pressequartier dementierte umgehend
und nannte die ,,Verteilung solcher Pho-
tos an die Mannschaft zu Propaganda-
zwecken® eine ,,glatte Erfindung®.?> Ge-
leugnet wurde also nur der ,,Propaganda-
zweck®, nicht aber, dass es die Fotos gab
und was auf ihnen zu sehen war.

Auch gegenwirtig sind sie noch, auch
im Besitz von Privatpersonen, in Men-
gen vorhanden. Der Verfasser dieser Zei-
len bekam z.B. mehrere von ihnen von

wnasny\ Jepn [euadwi :0j04

Ottos selig gesprochener Vater auf der Briicke iiber den Tagliamento, Ende
Oktober 1917. Tote Soldaten sind ihm keines Blickes wiirdig.

Freunden und Bekannten im Lauf der
Zeit geschenkt, die auf irgendwelchen
unbekannten, heute nicht mehr nachvoll-
ziehbaren Wegen in deren Hiande gelangt
waren. Am meisten verbliifft dabei ein
Merkmal: Dreht man die Fotos um, fin-
det man auf der Riickseite wie auf einer
Korrespondenzkarte die Rasterlinien fiir
Adresse und GruBtext. Sie sind also nicht
zuletzt auch zum Verschicken angefer-
tigt worden, eben zu den vom k.u.k.
Kriegspressequartier abgestrittenen Pro-
paganda- und Angebereizwecken.

Die Galgenbilder sind der vielleicht
beschamendste Aspekt der Kriegs- und
Humanitétsverbrechen des Habsburger-
reiches. Sie fithren uns vor Augen, wie
sehr die schwarzgelben ,,Stiitzen der Ge-
sellschaft* die wirklichen wie vermeint-
lichen ,,Verrater* aus dem Kreis der ,,il-
loyalen Volkerschaften gehasst haben
mussen, wie sehr es ihnen darauf ankam,
Rache zu iiben und die Opfer nicht blof3
zu treffen, sondern sie auch als Objekt
gemeinsamer Begeilung am Toten zu er-
niedrigen. Eine senil gewordene soziale
Elite, ein zum Untergang verurteiltes po-
litisches System lie} hier der Bosheit
freien Lauf und heftete sich aus nieder-
triachtiger Gesinnung einen Schandfleck
an, der aus der Geschichte Osterreichi-
scher Staatlichkeit nicht zu tilgen ist.

Zuriick zum Ausgangspunkt

Was das Ganze mit Otto Habsburg und
seinem Begrdbnis am 16. Juli 2011 in
Wien zu tun hat? Nichts und alles.
Nichts, weil fiir seine Person der (iibri-
gens recht einféltige) Spruch ,,von der
Gnade der spiten Geburt® zutrifft. Als
Kind sal3 er noch auf dem Schof3 des
»guten alten Herrn in Schonbrunn®, in

dessen Namen die Todesurteile ausge-
sprochen und Hinrichtungen vollzogen
wurden, und war, als die Monarchie
1918 aus der Geschichte verschwand,
sechs Jahre alt. Alles, weil er — wire er
um seine Meinung zu dem Thema be-
fragt worden — nur die alte liigenhafte
Behauptung vom ,,massenhaft begange-
nen Verrat™ der Ruthenen von sich gege-
ben hitte. Alles, weil eben diejenigen,
die als politische Vertreter und Mei-
nungsbildner der Republik Osterreich
die Pflicht dazu gehabt hitten, ihm nie
diese Frage stellten.

Damit schlieBt sich der Kreis. Unsere
Machteliten wollen das idyllische Sche-
ma, das vom Habsburgerreich dank ihrer
Bemiithungen bis heute dominiert, nicht
beeintrachtigt oder gar zerstort sehen.
Geschichtsleitbilder waren und sind im-
mer auch ein Herrschaftsinstrument, auf
das man nicht verzichten kann.

Die Beitrige des Autors iiber Oster-
reich-Ungarn in den Weltkriegsjahren
1914 bis 1918 sind allesamt wider den
Strich gebiirstete Darstellungen, die ge-
rade das aufzudecken suchen, was die
der Réson des ,,Blankhaltens* verpflich-
tete offizielle ,,Geschichtserzdhlung® be-
wusst verschweigt. Dieser Maxime blei-
ben wir treu, auch wenn die da oben es
blof3 als kleine Nadelstiche im dicken
Fell ihrer selbstzufriedenen Vergangen-
heitsverklarung empfinden mogen. Als
Ausgleich bleibt die Genugtuung, sie je-
derzeit mit vollem Recht des Ignoranten-
tums zeihen zu konnen.

Anmerkungen:

1/ Die Presse, 16.7.2011, S. 1.

2/ Gerhard Oberkofler, Heinz Fischer empfangt
Otto Habsburg. Randbemerkungen zum histori-
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schen Zusammenhang, in: Alfred Klahr Gesell-
schaft. Mitteilungen, 15. Jg. (2008), Nr. 2, S. 15ff.

3/ Hans Hautmann, Bemerkungen zu den Kriegs-
und Ausnahmegesetzen in Osterreich-Ungarn
und deren Anwendung 1914-1918, in: Zeit-
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phase des Habsburgerreiches (1872-1918), in:
Justiz und Zeitgeschichte. Symposiumsbeitrage
1976-1993, hg. von Erika Weinzierl u.a., Bd. 1,
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Weltkrieg und ihre Nicht-Bewaltigung nach 1918.
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Austria: a Comparison of WWI and Il in: The Se-
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of Historical Sciences (= Bulletin du Comité inter-
national d’histoire de la Deuxiéme Guerre mon-
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S. 75ff.; Militardienstverweigerung aus der Sicht
des Historikers, in: Reinhard Kohlhofer (Hg.), Ge-
wissensfreiheit und Militardienst (= Schriftenreihe
Colloquium, Band 2), Wien 2000, S. 65ff.; Unter-
nehmer, Militar und Arbeiter im Ersten Weltkrieg,
in: Politische Okonomie, Macht und Arbeitneh-
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Zum Kontext von Dossiers im Biliro Kurt Hager iiber zwei altéster-
reichische Emigranten in der Deutschen Demokratischen Republik

GERHARD OBERKOFLER

|. Der deutschbohmische Bolzano-Forscher Eduard Winter
vertraut in Berlin dem Kommunisten Kurt Hager

I.1. Eine Osterreichische
Festschrift

Unter dem Titel ,, Ein Osterreicher zwi-
schen Ost und West™ sprach Friedrich
Heer (1916-1983) in der ORF-Sendung
Ex libris am 6. August 1977 iiber den alt-
Osterreichischen Historiker Eduard Win-
ter (geboren in Grottau/Nordbdhmen,
16. September 1896, gestorben in Berlin,
3. Mirz 1982):! ,, Eine der bedeutendsten
Personlichkeiten der 6Osterreichischen
Geistesgeschichte unseres Jahrhunderts
ist in Osterreich selbst nahezu unbe-
kannt: Eduard Winter. Das ist kein Zu-
fall: der aus der katholischen Jugendbe-
wegung in Bohmen stammende, zundchst
romisch-katholische Priester, der dann
auf einem langen schmerzensreichen
Weg iiber Prag nach Wien — wo er in den
ersten Nachkriegsjahren im Institut fiir
Wissenschaft und Kunst arbeitete — dann
nach Halle, dann nach Berlin-Ost, an die
Humboldt-Universitit kommende Ge-
lehrte spiegelt in Leben und Werk den eu-
ropdischen Ost-Westkonflikt: zwischen
Rom und Ostrom, zwischen Lateinern
und Griechen-Russen, also Orthodoxen,
Menschen von geringerer Leidenskraft
und Denkkraft sind in diesem Konflikt
zerbrochen: Eduard Winter rang ihm ein
riesenhaftes Lebenswerk ab.[...]. Die
Ausladung Eduard Winters aus Oster-
reich 1947 hat Osterreich ebenso sehr
geschadet, wie die nicht vollzogenen
Berufungen altosterreichischer Forscher,
bzw. ihre schnode Behandlung hierzulan-
de, in der Zweiten Republik. Der miese,
wahrhaft elende geistespolitische Zu-
stand Osterreichs heute ist ein Ergebnis
dieser Todsiinden — fiir die kein Gericht
zustdndig ist.

Anlass fiir diese Sendung war die von
Gerhard Oberkofler gemeinsam mit der
Spezialistin fiir Lodovico Antonio Mura-
tori (1672—-1750), Eleonore Zlabinger,
zum 80. Geburtstag von Eduard Winter
organisierte Festschrift ,, Os¢-West-Be-
gegnung in Osterreich*. Speziell hat
Heer die Beitrige von Erika Weinzierl
und von Moisej A. Poltavskij, der bis
1950 sowjetischer Kulturoffizier in Wien
war und sich als Historiker mit den hart-

nickigen deutschnationalen Positionen
seiner Osterreichischen Fachkollegen aus-
einandergesetzt hat,> hervorgehoben.
Nicht Bezug genommen hat Heer auf ei-
nen kurz vor dem definitiven Ausdruck
der Festschrift von Oberkofler wieder
herausgenommenen Beitrag von Arnost
[Ernest] Kolman (1892-1979). Winter
und Kolman haben sich von Prag her ge-
kannt, Kolman hat in Moskau das mathe-
matische Werk von Bernard Bolzano
(1781-1848) in einer zuerst russisch
(1955), dann tschechisch (1957) und
deutsch (1963) publizierten Monographie
gewiirdigt.’ Im Oktober 1976 wurde Kol-
man auf seinen Antrag hin mit entspre-
chender Begleitmusik der westlichen Me-
dien aus der Sowjetunion nach Schweden
ausgebiirgert. Am 11. November 1976
hat Oberkofler, der sich an keinem Dissi-
dentenrummel beteiligen wollte, an Wis-
senschaftsministerin Hertha Firnberg
(1909-1994) und an Engelbert Broda
(1910-1983), die beide ideelle Sponsoren
der Festschrift waren, deswegen ge-
schrieben: ,, Man kann zu Kolmans Anti-
sowjetismus stehen, wie man will, es war
im Interesse der Sache notwendig, diesen
Artikel herauszunehmen. Denn die Fest-
gabe hat vor allem die Aufgabe, Barrie-
ren abzubauen und die freundschaftliche
Zusammenarbeit von Gelehrten aus
Osterreich und aus den sozialistischen
Léndern zu fordern. Im allerletzten Au-
genblick ist es mir gelungen, Kolmans
Beitrag aus der Druckpresse zu ziehen. *
Engelbert Broda antwortete (20. Novem-
ber 1976): ,, Vielen Dank, dass Sie sich
mit dem Brief so viel Miihe gemacht ha-
ben. Natiirlich hatten Sie vollstindig
recht und ich kann nur Ihre Tatkraft und
Geistesgegenwart bewundern. Ich kannte
zundchst die Hintergriinde nicht. Ich
schicke Ihnen gleichzeitig einige Manus-
kripte.“ Und Firnberg antwortete (25.
November 1976): ,,Ich habe Ihr
Schreiben vom 11. November 1976 sehr
aufmerksam gelesen und darf Ihnen fiir
Ihre Informationen herzlichen Dank sa-
gen. Indem ich Sie fiir IThr umsichtiges
Vorgehen meines Verstdndnisses versi-
chern darf [...].“ Winter selbst war froh,
dass der Artikel von Kolman noch her-

ausgenommen werden konnte, wie er am
3. November 1976 an Oberkofler
schreibt: ,,Ja, die Festschrift, die ich also
am 8. XI. in der OAW iiberreicht bekom-
men soll, ist eine schwere Geburt. Ich
preise die Vorsehung, dass wir Schweres
im letzten Augenblick verhindern konn-
ten;, da waren wir wirklich wie Kapitdn
und Steuermann eines Piratenschiffes,
das droht auf einem unvorhergesehenen
Riff aufzulaufen.

Die Festschrift wurde in der 1969 ein-
gerichteten Subkommission fiir das Werk
und die Nachwirkung Bernard Bolzanos
der Osterreichischen Akademie der Wis-
senschaften auf Initiative vom wirklichen
Mitglied Giinther Hamann (1924-1994)
ohne Aufsehen an Winter iiberreicht. Die
Bolzano-Kommission in Wien lebte von
Winters Ideen und Arbeiten. Bolzano,
dessen umfangreicher handschriftlicher
Nachlass in Prag erhalten geblieben ist,*
war 1820 als Inhaber der Lehrkanzel fiir
katholische Religionslehre der Karls-Uni-
versitdt Prag wegen seiner ,, Erbauungs-
reden  (Prag 1813) fristlos entlassen wor-
den. Seine Kritik an der Funktion der Kir-
che mit ihrer Legitimation von Elend, mit
ihrer Einforderung von Gehorsam und
Unterordnung war deutlich, aber nicht so
konsequent wie jene von Karl Marx
(1818-1883) in seinem berithmten Text
., Zur Kritik an der Hegelschen Rechtsphi-
losophie“> Der von Agenten des US-
Imperialismus ermordete Jesuitenpater
Ignacio Ellacuria (1930-1989) hebt Pas-
sagen dieses Textes als ,, einen schénen
Beweis* dafiir hervor, ,,dafg sehr wohl
schon an die Unterdriickten als Element
von Erlésung, in diesem Fall im Sinn von
Revolution, gedacht worden ist .

1969 hat Winter mit dem Einleitungs-
band ,, Bernard Bolzano. Ein Lebens-
bild*" die vom wissenschaftlichen Fach-
verlag Frommann-Holzboog begonnene
und derzeit in 85 Béinden vorliegende
textkritische Bolzano-Gesamtausgabe
erdffnet. Ende 1964 hat dazu Lektor Al-
fons Uhl im Einvernehmen mit dem Ver-
leger Giinther Holzboog, die von den Plé-
nen Winters fiir eine Gesamtausgabe
wussten, die Initiative ergriffen. Am
12. April 1965 war Holzboog eigens nach
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Berlin in die Wohnung von Winter ge-
kommen.® Wie schon 1933 in seiner Ar-
beit {iber Bolzano und seinem Kreis®
wiinschte Winter, dass die Gesamtausga-
be dazu beitrage, ,, etwas von der mensch-
lichen Weite und Giite der Gedanken
Bolzanos hineinzutragen in unmenschli-
che Hdrte und Enge, die iiber der Welt
liegen wie dichte Nebel “.'° Korrespon-
dierendes Mitglied der Osterreichischen
Akademie im Auslande ist Eduard Win-
ter nicht geworden, obschon er das gerne
geworden wére. Aber auch die altoster-
reichischen Historiker Leo Stern (1901—
1982) oder Walter Markov (1909-1993),
beide Mitglieder der Deutschen Akade-
mie, mussten auf diese Osterreichische
Ehre verzichten, sie waren als Kommuni-
sten nicht wéhlbar. Besonders Adam
Wandruszka (1914—1997), auf Aristokrat
machender Altnazi, Historiker und wirk-
liches Mitglied der Osterreichischen
Akademie, lehnte Winters Arbeiten, ins-
besondere dessen engagierte Parteinahme
fiir die sozialistischen Lénder mit hdmi-
schen Bemerkungen ab. Es soll das ange-
merkt werden, weil die Bedeutung des
Exils von Winter in der DDR erst vor die-
sem Hintergrund verstindlicher wird.
Wie aber haben die Universitéts- und
Akademiepropagandisten des Faschis-
mus nach 1945 in Osterreich weiterge-
dacht und was haben sie im Unterschied
zu Eduard Winter in der DDR von der
Zukunft erwartet? Eine gute, vom Oster-
reichischen Volk zu bezahlende Staats-
pension natiirlich, aber nicht nur, sie er-
warteten, dass das ,, Europa ihrer Enkel
in ihrem Sinne gestaltet wird. Der Histo-
riker Harold Steinacker (1875-1965)
war einer jener Osterreichischen Spitzen-
intellektuellen, welche aktiv den Nazi-
terror nach innen und auflen vorbereitet
und gefestigt haben. Noch im Kriegsjahr
1944 hat Steinacker tiber die vom deut-
schen Imperialismus propagierten ,, Vor-
stufen des neuen Europa‘ gesprochen
und davon, dass den ,, europafremden
Mdchten* gegeniiber stehe ,, eine kultu-
relle und seelische Verwandtschaft der
europdischen Volker, des europdischen
Menschentums, die sich durchsetzen muf;
und durchsetzen wird. [...] Wir glauben
an das neue Europa, aber wir wissen:
verdanken werden wir es unseren Solda-
ten.“!! Bald nach 1945 schreibt
Steinacker an die in Konigsberg tétig ge-
wesene, dann in Bad Nenndorf lebende
Nazischriftstellerin ~ Agnes Miegel
(1879-1964) mehrere Briefe,!? die guten
Einblick in jenes spétbiirgerliche Denken
geben, das nicht nur keine humanen Leh-
ren aus der Vergangenheit zu ziehen be-

reit ist, sondern die ungebrochene welt-
anschauliche Tradition der imperialisti-
schen Klassenziele veranschaulicht.
Miegel war Steinacker ,, eine Patronin
der deutschen Familie wie sie in Ihrer u.
meiner Jugend hunderttausendfiltig le-
bendige Wirklichkeit war, heute aber, im
Lebenstempo der grossen Stddte, in der
Berufstdtigkeit der Miitter, der Tanten,
der jungen Mddchen seltener u. seltener
wird, — jener Familie, die den Charakter
eines Volkes nach ihrem Bilde formt, —
und die vornehmlich ein Werk der Frau-
en ist* (Brief vom 9. Mirz 1959). 1953
(8. Mirz) sah Steinacker den Horizont
der Rekonstruktion des deutschen Impe-
rialismus: ,, Und wenn Europa einmal
wird, so kommen Kinder und Enkel in ei-
nem weiteren Rahmen mit ihrem Volk
schliefslich doch wieder zusammen.
Wann und in welcher staatsrechtlichen
Form das geschieht, ist schlieflich so
wichtig nicht. Auch der deutsche Osten
wird einmal wieder zurtickkehren. Aber
was ist inzwischen dort aus der alten
Heimat geworden? “ Steinacker las die in
Graz erscheinende rechtsradikale Zeit-
schrift ,,Die Plattform“!3 — | einem der
vielen kleinen Bldttchen, in denen sich
der Lebenswille und die Zeitkritik der an
die Wand gedriickten freiheitlichen und
nationalen Jugend Luft macht”, wie
Steinacker am 8. Mirz 1953 schreibt.
Dort waren viele Artikel (,, Europdische
Geschichte ist Weltgeschichte*, ,, Un-
trennbares Schicksal”, , Europdische
Weltanschauung “, ,, Die Volker“, , Die
militdrische Macht®, ,, Wirtschaft und
Verkehr®, |, Staatenbund und Bundes-
staat”, ,, Weltmacht Europa®) abge-
druckt, die direkt an die faschistische
Ideologie ankniipfen und die imperiali-
stische Wirklichkeit der Nachkriegszeit
widerspiegeln. 1956 (9. Mirz) klagt
Steinacker tber , die Preisgabe von
Osterreichs Riickkehr zum Reich, die
kiinstliche Ausschaltung meines wissen-
schaftlichen Lebenswerkes und damit
meiner und meiner Schiiler Nachwirkung
auf das geschichtliche Denken des deut-
schen Volkes “. Das sah Steinacker viel
zu pessimistisch. 1964 wird Steinacker
mit hymnischer Begriindung zum Ehren-
mitglied der philosophisch-historischen
Klasse der Osterreichischen Akademie
gewiihlt.'* Diese Wahl muss als Solida-
ritdtsadresse der Akademie fiir die ideo-
logischen Konzepte eines verantwort-
lichen Nazititers eingeschitzt werden.
Das war, wie sich bald zeigen sollte, kein
einmaliger Ausrutscher, 1975 wird bei-
spielsweise der durch seine rassistische
Geschichtsbetrachtung von Heinrich

Himmler (1900-1945) geschétzte, frithe-
re Professor in SS-Uniform an der
Reichsuniversitdt Strassburg Giinther
Franz (1902-1992) zum korrespondie-
renden Mitglied der philosophisch-histo-
rischen Klasse im Auslande gewihlt. In
der Osterreichischen Akademie ging
nach 1945 tiberhaupt nichts ohne Einver-
stindnis der Altnazis, wie der gelehrte
Rechtshistoriker Nikolaus Grass (1913—
1999) 6fters bemerkt hat. '3

Winter hat die Ex-libris-Sendung von
Heer im Typoskript aus Wien erhalten
und am 24. Februar 1977 dem Mitglied
des Zentralkomitees der Sozialistischen
Einheitspartei Deutschlands Kurt Hager
(1912-1998) zur Kenntnis gebracht:!®
,, Verehrter Lehrer und Freund! Da ich
Ihr Interesse fiir den Begriinder der ma-
thematischen Logik, Bernard Bolzano
kenne, erlaube ich mir, [hnen den neue-
sten Band der, auch von mir herausgege-
benen, Gesamtausgabe zugehen zu las-
sen. Die Verbindung von richtigerem
Denken und besserer Gesellschaftsord-
nung, ein Grundgedanke Bolzanos, wird
deutlich. Da ich aber auch Ihr Interesse
fiir mich kenne, wird Sie die internatio-
nal beschickte Festschrift zu meinem
80. Geburtstag erfreuen. Der Organisa-
tor derselben, Univ. Archivar Dr. G.
Oberkofler, Innsbruck, mein begeisterter
Schiiler, ist unter meinem Einfluss Mit-
glied der Osterreichischen Kommunisti-
schen Partei geworden. Sein Vorwort in
der Festschrift ist ein Bekenntnis, das
ihm in Osterreich nicht gerade niitzt, fiir
seine Weiterentwicklung. Einer der so-
wjetischen Beitrdger, M. A. Poltavskij,
war wdihrend meiner kurzen Tdtigkeit in
Wien, 1945—-1947, mein sowjetischer
Leitoffizier. So legt die Festschrift ir-
gendwie Zeugnis ab fiir die Zukunft. Mit
herzlichen Griissen und besten Wiin-
schen, stets Ihr EWinter m. p.” Ende
1977 (26. Dezember) kommt Winter
nochmals darauf zu sprechen: ,, Verehr-
ter Freund! Vor allem wiinsche ich IThnen
von ganzem Herzen viel Kraft und Erfolg
im Jahre 1978! Ich denke oft gut an Sie.
Aus eigener Erfahrung weif3 ich, wie
sehr ein solches gutes Denken tragen
hilft. Hoffentlich mache ich Ihnen eine
kleine Freude mit den Anlagen, die zei-
gen wie in der UdSSR und in Osterreich
meine Arbeiten in ihrer schopferischen
Progressivitit Anerkennung finden. Die
Forderung, die ich in der DDR gefun-
den, hat nicht wenig dazu beigetragen,
junge osterreichische Historiker dem
Kommunismus zuzufiihren, wie schon die
osterreichische Festschrift offenbart. Mit
besten Griifsen Ihr EWinter m. p. *
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I.2. Mit dem ethischen Denken
von Bernard Bolzano in Berlin

Die Entwicklung des aus kleinbiirgerli-
chen Verhéltnissen Nordbohmens stam-
menden Eduard Winter vom romisch-ka-
tholischen Priester, vom geistigen und
begeisternden Fiihrer der deutsch-katho-
lischen Jugendbewegung (Bund Staffel-
stein) in der Tschechoslowakei, der Vor-
bild fiir die geistige und

Prager Jaromir Louzil in der Osterreichi-
schen Akademie herausgegeben wurde
(Wien 1975), an Kurt Hager, mit dem er
zur Zwanzigjahrfeier der Jugendweihe in
der DDR zusammengetroffen war und
sich dabei iiber Logik unterhalten hat.
Falls er, Hager, Interesse habe, wiirde er
ihm auch die ,,sehr interessante Grof3en-
lehre Bolzanos, die Grundlage der mo-

dernen Mengenlehre®,!? iibermitteln. Ha-

seelsorgliche Betreuung
des Christlich-Deut-
schen Studentenbundes
in Wien durch Michael
Pfliegler (1891-1972)
war,!” und vom Profes-
sor an der Theologi-
schen, dann Philosophi-
schen Fakultét der Deut-
schen Universitit Prag
hin zu einem vom ,, Ro-
ten Oktober* angezoge-
nen, dem sozialistischen
Internationalismus erge-
benen, seit 1947 an der
Martin-Luther-Univer-

sitdit Halle-Wittenberg
und seit 1951 an der
Humboldt-Universitét

Berlin wirkenden Histo-
riker ist inspirierend,
weil die Dialektik vom
Allgemeinen der histori-
schen Periode und vom
Besonderen der Person-
lichkeit bei Winter fun-
damental hervorleuchtet:
,,Das Leben schreitet in
Widerspriichen voran,
und die lebendigen Wi-
derspriiche sind um vie-
les reicher, mannigfa-
cher und inhaltsvoller,

Eduard Winter (1896-1982), altésterre

,SU und Vatikan ?° neuerlich geraten bin,
die Freude eines Zusammenbruchs geben.
Entschuldigen Sie bitte mein Anliegen,
aber ich bin in grofler Not und habe
grofles Vertrauen zu Ihnen. “ Am 30. De-
zember 1975 schreibt Hager an Winter:
, Mit Bedauern erfuhr ich aus Ihrem
Schreiben, daf3 es IThrer Frau und Ihnen
gesundheitlich nicht gut geht. Aber ich
hoffe, daf3 Sie dennoch in der Lage sind,

ichischer Historiker

IThre wissenschaftlichen
Arbeiten — so wie Sie dies
vorhaben — durchzu-
fiihren und wiinsche Ih-
nen zum neuen Jahr alles
Gute und viel Erfolg.
Nach dem Tod seiner
Frau am 6. Janner 1976
gelang es Winter im Lau-
fe des Jahres 1976 mit
der in der Nédhe von Diis-
seldorf lebenden Hilde-
gard Pautsch (gestorben
am 27. Oktober 1988),
die er aus der Jugendbe-
wegung in der Tschecho-
slowakei her kannte und
welche mit Maria Winter
und Eduard Winter iiber
alle Jahre befreundet ge-
blieben ist, eine Helferin
zu gewinnen. Fiir deren
wiederholt mehrmonati-
gen Aufenthalt in der
DDR, wozu eine behord-
liche Bewilligung nétig
war, haben sich der
langjdhrige  Vizeprési-
dent der Berliner Akade-
mie Heinrich Scheel
(1915-1996) und Hager
befiirwortend eingesetzt.
Am 22. September 1976
hat Winter noch ziemlich

als es dem menschlichen
Verstand anfdnglich erscheint™ — so
schreibt Wladimir Iljitsch Lenin (1870—
1924) an Alexei M. Gorki (1868—
1936).'® Jene Historiker, die das Diplom
fiir vorauseilenden Gehorsam vor sich
hertragen, lassen Winter als einen begab-
ten Opportunisten wie einen Schwejk die
Passage seiner Zeit nehmen, wobei sie
sich in ihrer langweiligen Schébigkeit
nicht scheuen, auch privaten Kram zu
apportieren. Winter selbst hat sich selbst
gewiss nicht als Heiliger gesehen, doch
bleibt seine konsequente humane Positi-
on die erkennbare Invariante in seinem
duBerlich unruhigen Leben.

1975 (13. Oktober) sandte Winter den
von ihm veranlassten Auszug der Logik
(Wissenschaftslehre) Bolzanos, der vom

ger bat Winter um diese Arbeiten, er wiir-
de sich dariiber sehr freuen (22. Oktober
1975). Winter antwortet aus dem Klini-
kum Berlin Buch, er werde das bald tun,
aber: ,, Meine Frau [Maria Winter], seit
1966 meine einzige Mitarbeiterin, die sich
dieser Aufgabe bis zur Erschopfung ge-
widmet hat, ist lebensgefdhrlich erkrankt
und wird bis an ihr Lebensende selbst der
Hilfe bediirfen. Um mir den Abschluss
mancher Werke zu erméglichen und vor
allem um die Zusammenfassung meines
reichen Buch- und Schriftnachlasses als
wertvolles Forschungsinstrument zu er-
halten, wdre Hilfe dringend notig. Ich
méochte nicht gern meinen antisowjeti-
schen, klerikalen Gegnern im Westen, un-
ter deren Beschuss ich durch mein Werk

verzweifelt an Hager ge-
schrieben: |, Verehrter Lehrer und
Freund! Haben Sie herzlichen Dank fiir
Thre guten Wiinsche zum 80. Geburtstag.
An dem Tage wurde mir wieder ganz be-
wusst, wieviel ich den sowjetischen
Freunden und den Freunden in der SED
zu verdanken habe: Nur so konnte ich
das leisten, was ich geleistet habe. Sollte
ich aber noch etwas leisten — Pldne fiir
acht Werke beschidftigen mich — dann
wdre die Erfiillung einer Bitte um eine
geeignete Alterspflegerin notig, die ich
am 1. September Vizeprdsident, Prof.
Dr. Scheel, wie die Anlage zeigt, vorge-
tragen habe und fiir deren Unterstiitzung
ich Ihnen sehr dankbar wdre, da ich
nach dem Tod meiner Frau immer mehr
pflegebediirftig werde. Wie ich gehort
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habe, gibt es solche Sonderbewilligun-
gen eines zweiten Wohnsitzes in der
DDR, die meine Bitte ermoglichen wiir-
de. Eine solche Grofziigigkeit wiirde
nicht nur das grofite Geschenk zu meinem
80. Geburtstag sein, sondern wdre erst
die Voraussetzung der Erfiillung Ihres te-
legraphischen Wunsches: ,Viele Jahre
Gesundheit und Erfiillung Ihres Lebens
und Schaffens ‘. In vertrauensvoller Ver-
bundenheit stets Thr EWinter m. p.
Nach Erscheinen der Ethnoethik von
Bolzano?! schreibt Winter am 19. Okto-
ber 1977 an Hager: ,, Verehrter Freund!
Es ist mir eine grofie Freude Ihnen mei-
ne neueste Bolzanoschrift zu iiberrei-
chen, die ich als Mitglied der Bolzano-
kommission der Osterreichischen Akade-
mie der Wissenschaften verdffentlichen
konnte. Die ethische Begriindung des so-
zialistischen Internationalismus wird
hierin deutlich. Ich habe Professor
[Manfred] Buhr [(1927-2008)] angebo-
ten mein reiches Bolzanoarchiv unent-
geltlich nach meinem Tode testamenta-
risch dem Zentralinstitut fiir Philosophie
zur Verfiigung zu stellen, wenn Interesse
fiir die Fortfiihrung der Bolzanofor-
schung ist. Dies gilt tibrigens auch von
dem reichen Buch- und Schriftgut zur
Geschichte der slawischen Vélker und
des Klerikalismus, die ich im Laufe von
tiber 30 Jahren systematisch gesammelt
habe, fiir das Zentralinstitut fiir Ge-
schichte zum Dank fiir vielfache Férde-
rung. Im 82. Lebensjahr muss ich ernst-
lich an den Abschluss denken, neben der
Arbeit an zwei grofleren Sammelwerken
tiber Ketzer und Wegbereiter der Volker-
freundschaft, um das gesamte For-
schungspotential optimal weiterzugeben.
Ich hoffe, daf3 dies in Threm Sinne ist. Mit
herzlichen Griif3en und besten Wiinschen

Ihr dankbarer EWinter m. p.” Hager
postwendend (26. Oktober 1977): ,, Ihre
Absicht [...] ehrt Sie sehr.“ So wie Win-
ter, der betont hat, dass die von Bolzano
gegebenen Begriffe von Religion und
Sittlichkeit von Atheisten akzeptiert wer-
den konnen, hat Bertolt Brecht (1898—
1956) den Gedanken gehabt: ,, Hervor-
kehrung der ethischen Seite der Bewe-
gung. Verwendung biirgerlicher Ethik
und Aufbau proletarischer.“** Hans
Heinz Holz schreibt das so: ,, Insofern
gehoren auch vergangene, iiberholte, de-
mentierte Weltanschauungen zum ge-
schichtlich Uberkommenen. Sie sind exi-
stent als Gegenstand der Aneignung, der
Kritik und der Aufhebung. “>

Die Philosophie von Bolzano wurde in
der DDR als fortschrittlicher Ausdruck
der Gesellschaftsgeschichte geschétzt,
auch wenn Marxisten wie Leo Kofler
(1907-1995) in Halle, mit dem sich Win-
ter recht gut verstanden hat, sich tiber die
sozialethischen Betrachtungen von
Bolzano eher ablehnend geduBert
haben.?* Georg Klaus (1912-1974), der
1964 mit seinem Nachfolger Buhr das
,, Philosophische Wérterbuch “ in erster
Auflage — die sechste, iiberarbeitete Auf-
lage erschien 1972 mit bewusster Einbe-
ziehung von Kybernetik, Informations-
theorie, Semiotik und operationalem
Denken unter dem Titel ,, Marxistisch-le-
ninistisches Worterbuch der Philoso-
phie” im Rowohlt Taschenbuch Verlag
Hamburg — herausgegeben hat, hebt den
Impuls von Bolzano fiir den
Aufschwung der formalen Logik im
19. Jahrhundert hervor, wenngleich er
dessen ,,idealistische Auffassung ‘ unter-
streicht.?® Fiir Klaus waren bei den philo-
sophischen Haltungen von Naturwissen-
schaftlern die Problemsicht und die Of-
fenheit fiir mogliche Losungen wichtig.26
Georg Lukacs (1885-1971) erkennt in
der logischen Methodik der Phanomeno-
logie von Bolzano und von Franz Bren-
tano (1838—1917) herrithrende, katholi-
sierende und an die Scholastik anklin-
gende hierarchische Tendenzen.?” Buhr
hat das progressive Wirken von Bolzano
unter den besonderen Bedingungen der
bohmischen Lénder der feudal-biirokra-
tischen Osterreichischen Habsburger-
monarchie hervorgehoben. Er arrangierte
in der Akademie ein Symposium zu Eh-
ren von Winter mit Ansprachen und Vor-
tragen zur 200. Wiederkehr des Geburts-
tages von Bolzano am 5. Oktober 1981.28
Das von Buhr geleitete Zentralinstitut fiir
Philosophie gab, redigiert von Werner
Schuffenhauer, einen Bolzano-Sammel-
band als Ehrengabe zum 85. Geburtstag

von Winter heraus.?’ Einige Exemplare
davon versandte Winter mit eingelegtem,
gedrucktem und eigenhéindig unterzeich-
netem Zettel: ,, Mit dem Wunsch Bolza-
nos — immer besser und weiser zu wer-
den. Uberreicht von Eduard Winter
EWinter m. p.” Die in Innsbruck um
1977 und 1978 schon weit fortgeschritte-
ne Errichtung eines Bolzano-Winter-Ar-
chivs, dem das von Winter in Maurach
gesammelten Buch- und Schriftgut tiber-
lassen werden sollte, scheiterte wegen ei-
ner grundlegenden Verdnderung in der
Lebensperspektive von Zlabinger. Uber
Vermittlung von Pautsch, die von Ober-
kofler dabei unterstiitzt wurde, hat 1985
der oOsterreichische Philosophieprofessor
Edgar Morscher an der Universitét Salz-
burg mit diesen Mauracher Materialien
ein Bolzano-Winter-Archiv mit eigenem
Publikationsorgan installiert.>

Am 29. Mai 1978 schreibt Winter an
Hager, er freue sich, ihm einen Band der
Gesamtausgabe der Schriften von Bolza-
no iibermitteln zu kénnen, und verweist
dabei auf die Mitarbeit seines von ihm in
der Berliner Akademie immer wieder ge-
suchten Gesprachspartners Hans-Jiirgen
Treder (1928-2006): ,, Bolzanos Ethik ist
rein sozionom und, wie sein oberstes Sit-
tengesetz beweist, sozialistisch. Ich freue
mich deswegen, dafs das Zentralinstitut
fiir Philosophie zur 200. Wiederkehr des
Geburtstages Bolzanos eine Memorial-
sammelschrift herausgeben will, wozu
Professor Dr. H. J. Treder bereits auf
meine Bitte einen Beitrag tiber die Auf-
fassungen Bolzanos iiber Physik beitra-
gen wird. Ich selbst will die kritische
Stellung Bolzanos zu [Friedrich Wilhelm
Joseph] Schelling [(1775—1854)] nach
Briefen Bolzanos, die in der Univer-
sitdtsbibliothek Berlin aufbewahrt wer-
den, darstellen und selbstindig sollen
die Begriffe Bolzanos 1821, die hand-
schriftlich in meinem Besitze sind, verdf-
fentlicht werden. Da 1981 von der UNE-
SCO als Bolzanojahr gefeiert werden
soll, wird die DDR wiirdig vertreten
sein. Die Quintessenz meiner Denkent-
wicklung lege ich bei. Sie werden daraus
ersehen, welche Bedeutung Ihre Vorle-
sungen iiber historischen Materialismus
fiir mein Denken hatten. Deswegen bin
ich Ihnen ja so dankbar verbunden. *

I.3. ,,Quintessenz der Geschich-
te meines Denkens*

Winter hat seinem Schreiben vom
29. Mai 1978 Hager eine ,, Quintessenz
der Geschichte meines Denkens ** beige-
legt, sie umfasst dreizehn, eineinhalbzei-
lig maschinegeschriebene Seiten und re-
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siimiert ab Seite zehn seine Entwicklung
nach 1945:3!

,,und wirklich, ich erlebte im freund-
schaftlichem Umgang mit der Roten Ar-
mee Mai-Juni 1945 meinen zweiten gei-
stigen Umbruch. Das kleinbiirgerlich Na-
tionale wich dem sozialistischen Interna-
tionalismus, wie ihn mir meine Rotarmi-
sten praktisch vorfiihrten. In Osterreich,
wo ich am 1. August 1945 eintraf, las ich
in der Seminarbibliothek fiir osteuropéi-
sche Geschichte, die ich neu aufbaute,
eifrig Lenin und fand hier theoretisch die
Bestitigung fiir das, was mir die Rotar-
misten praktisch vorgefiihrt hatten mit
dem stolzen Bekenntnis: ,Wir kennen in
der Sowjetunion keinen Nationalitéten-
hass‘. Dies war fiir mich eine Erldsung
aus nationalem Krampf, die meine Liebe
zum eigenen Volk nicht minderte. Die
Novembererkldrung 1914 in Bern war
dafiir klassische Aussage, die ich immer
wieder mit Begeisterung las.’? Ein weite-
rer Stein des Anstofes war meine Ex-
kommunikation als verheirateter katholi-
scher Priester. Noch mehr war es freilich
mein Denken, das mir diese mafgebli-
chen klerikalen Kreise zu entschiedenen
Feinden machte. Vor allem mein Buch
iiber den Josefinismus als Reformkatholi-
zismus®® zog mir den Hass dieses Kreises
z.B. um F[riedrich]. Funder [(1872-
1959)] zu. Der Jesuit F[erdinand]. Maal3
[(1902—1973)] wurde bereits 1946 veran-
lasst, durch umfassende Quellenausgaben
zu beweisen, daf} der Josefinismus, der
ins 19. Jahrhundert verlédngert wurde, kir-
chenfeindliches Staatskirchentum sei,
wobei, wie spiter festgestellt, auch vor
Félschungen der Quellen nicht zuriickge-
scheut wurde. Auch mein begeisterter
Einsatz fiir die Osterreichisch-sowjetische
Freundschaft war keine Empfehlung in
den Augen der damaligen klerikalen
Machthaber Osterreichs. So ist es ver-
standlich, dal3 ich den Machthabern in
Osterreich nicht der Mann war, den sie
auf dem Lehrstuhl fiir osteuropdische Ge-
schichte an der Wiener Universitét sehen
wollten. Trotz der harten Anfechtungen
konnte ich zwei Schriften hinterlassen —
als ich Osterreich Mai 1947 verliel —, die
fiir die Geschichte meines Denkens kenn-
zeichnend sind. 1946 [Wien] erschien
,Josef IL., von den geistigen Quellen und
letzten Beweggriinden seiner Reformi-
deen‘ und 1947 [Wien, Globus Verlag]
gab ich noch das ,Bolzano-Brevier. Sozi-
alethische Betrachtungen aus dem Vor-
mairz‘ heraus. Das war mein Testament
fiir Osterreich. 1947 folgte ich einer Be-
rufung in das von der Sowjetunion be-
setzte Ostdeutschland an die Universitit

Halle, wo ich schon 1948 Rektor der
Martin-Luther-Universitét wurde. Erst in
der, am 7. Oktober 1949 gegriindeten
DDR fand ich die volle Entfaltung mei-
ner Krifte als Forscher und Forschungs-
organisator. Die grof3e Leistung, die auf
dem Gebiet der Geschichte des Denkens
nun erfolgte, war im Westen entweder
Ausfluss einer krankhaften Selbstbestiti-
gung oder primitive Naivitét, nicht aber
Einfluss giinstiger gesellschaftlicher Ent-
wicklung. Im Hintergrund der entschie-
denen Ablehnung stand aber meine kom-
promisslose Stellung zur Sowjetunion.
Meine Entwicklung fand deswegen in
Osterreich und der BRD eine feindliche
Aufnahme. In Wirklichkeit waren die
neuen giinstigen gesellschaftlichen Vor-
aussetzungen im Sozialismus die Ursache
der so erfolgreichen Entwicklung meiner
wissenschaftlichen Produktionskraft, wie
junge Osterreichische Historiker, die Her-
ausgeber einer Festschrift zu meinem 80.
Geburtstag bekannten.

Von grofler Bedeutung fiir mein Den-
ken wurde die Einfithrung in den histori-
schen Materialismus, die ich 1952/53
durch Vorlesungen von Professor K[urt].
Hager an der Berliner Humboldtuniver-
sitét erhielt, wohin ich 1951 einer Beru-
fung auf den Lehrstuhl fiir Osteuropii-
sche Geschichte gefolgt war. Erst durch
diese Vorlesungen sah ich die Geschich-
te des Denkens nicht zuletzt begriindet in
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
Verhiltnissen. Vorgénge in der Ge-
schichte des Denkens um 1800, die ich
von meiner bisherigen, idealistischen
Sicht nicht verstehen konnte, wurden mir
jetzt durch Anwendung des historischen
Materialismus, der die Entwicklung der
Wirtschaft und die Klassenauseinander-
setzungen beachtete, klar. Die Ein-
filhrung in den historischen Materialis-
mus durch Professor Hager nahm ich
deswegen sehr aufmerksam auf und es
beeindruckte mich vor allem seine Fest-
stellung, daB3 der historische Materialis-
mus nicht als Dogma, sondern als Richt-
schnur fiir das Verstdndnis gesellschaft-
licher Vorginge gesehen werde, die auch
die Eigengesetzlichkeit geistiger Vor-
génge durchaus nicht ausschloss.

Diese neuen Erkenntnisse wurden maf-
gebend fiir meine folgende, so fruchtbare
wissenschaftliche Arbeit. In den Jahren
1953, 1954, 1955 folgte die sogenannte
Hallesche Trilogie, die meine Archivstu-
dien in Halle auswerteten und die viel
Klarheit in die Geschichte des Denkens
in Mittel- und Osteuropa brachte.>* Was
ich in Prag und Wien erforschen konnte,
sah ich jetzt von Halle und Berlin. Und

als ich 1955 zum ordentlichen Mitglied
der Berliner Akademie der Wissenschaf-
ten gewdhlt [wurde] und hier in Institu-
ten, seit 1960 in einer eigenen Arbeits-
stelle, wo ich schopferisch leitend for-
schen konnte, war es moglich, in zwei
Reihen ,Quellen und Studien zur Ge-
schichte Osteuropas‘ und ,Beitrdge zur
Geschichte des religiosen und wissen-
schaftlichen Denkens* bis heute {iber 40
Bénde herauszugeben, die zur Klirung
der Geschichte des Denkens, wie ich we-
nigstens hoffe, Wesentliches aussagen.’

Und als ich 1965 in der Akademie und
1966 an der Universitit von der Leitung
der Institute entbunden wurde, gab ich
auf der Grundlage des historischen Ma-
terialismus die sogenannte Wiener Trilo-
gie heraus, die versuchte, die Geschichte
des Denkens in der Donaumonarchie von
16201868 in einer Ubersicht darzustel-
len.3® Dazu kamen meine erfolgreichen
Bemiihungen um die Herausgabe der
Schriften Bolzanos in bisher § Binden
und der Briefe von L[eonhard]. Euler
[(1707-1783)] in 3 Bianden. Die vorbe-
reitete Herausgabe der Briefe von
E[hrenfried]. W[alther von]. Tschirnhaus
[(1707-1783)] blieben leider bis jetzt er-
folglos. Alles Denker hohen Ranges. Die
ehrende Erinnerung an die 200. Wieder-
kehr des Geburtstages B. Bolzanos 1981
durch die UNESCO hoffe ich noch erle-
ben zu diirfen als Abschluss und nicht
zuletzt als Ergebnis meiner Bemiihungen
in iiber einem halben Jahrhundert um
Anerkennung dieses Denkers. Bolzano
stand anleitend am Anfang meines wis-
senschaftlichen Denkens; seine ,ein-
leuchtende Kraft® bewundere ich am En-
de. Vor allem das oberste Sittengesetz
Bolzanos: ,Wéhle von allen dir mdgli-
chen Handlungen immer diejenige, die
alle Folgen erwogen das Wohl des
Ganzen am meisten fordert®, diese darin
zum Ausdruck kommende sozionome
Ethik, gibt mir den Mut noch zwei Sam-
melwerke herauszugeben, die vom ober-
sten Sittengesetz inspiriert sind und mein
wissenschaftliches Testament bedeuten:
, Triumph und Tragik des Geistes. Eine
Galerie offener und verdeckte Ketzer*3’
und ,Wegbereiter deutsch-slawischer
Wechselseitigkeit*.3® Letzteres soll ein
Zeugnis ablegen fiir die nie erloschene
Liebe zur deutschsprachigen Kultur, die
in positiver freundschaftlicher Wechsel-
seitigkeit mit den slawisch-sprachlichen
Kulturen steht. Und dies ganz im Geiste
des obersten Sittengesetzes und des so-
zialistischen Internationalismus im Dien-
ste des Friedens, eine Existenzfrage der
Volker in Europa.*
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Seit 1994 erscheinen quartalsméBig
die Mitteilungen der Alfred Klahr
Gesellschaft. Einer der pragenden
Autoren dieses Periodikums ist der
Wissenschaftshistoriker ~Gerhard
Oberkofler, lange Zeit Universitats-
professor an der Universitdt Inns-
bruck und Leiter des dortigen Uni-
versitatsarchivs, Vizeprasident der
AKG seit ihrer Griindung. Der vor-
liegende Sammelband vereint simt-
liche Beitrage Oberkoflers, die zwi-
schen 1997 und 2011 in den Mittei-
lungen erschienen sind.

Oberkoflers hier versammelte Stu-
dien beschéftigen sich schwerpunkt-
mafig mit dsterreichischer Wissen-
schaftsgeschichte und Wissen-
schaftspolitik, vor allem mit einzel-
nen Personlichkeiten der Wissen-
schaftsgeschichte und damit im Zu-
sammenhang stehenden politischen
und gesellschaftlichen Aspekten.
Einen besonderen Stellenwert neh-
men Osterreichische Wissenschaf-
ter/innen ein, die mit der Arbeiter-
bewegung verbunden waren.
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Das Interesse von Winter orientierte
sich, wie aus seiner Quintessenz
nochmals deutlich wird, an den bewegen-
den Ideen in jener historischen Epoche,
mit der er sich gerade beschéftigte, und
an den personellen Beziehungen, die zwi-
schen den maB3gebenden Denkern bestan-
den haben. Fundamental war seine Be-
schiaftigung mit dem so genannten Re-
formkatholizismus. Diese bot Anregun-
gen fiir den ebenfalls aus Wien vertriebe-
nen Marxisten Georg Knepler (1906—
2003) zur Einordnung des geistigen Um-
felds von Wolfgang Amadé Mozart
(1756-1791), fiir den Wiener Katholiken
Friedrich Heer?® oder fiir den US-ameri-
kanischen Historiker William M. John-
ston (*1936),%° der durch das gegen Ende
des Zweiten Weltkrieges im Exil in Eng-
land verfasste Buch des Wiener Histori-
kers, Juristen und Kommunisten Albert
Fuchs (1905-1946) tiber die geistigen
Stromungen in Osterreich*! auf die Erfor-
schung der Gesellschaft und der Ideen im
Donauraum gelenkt worden ist. Es mag
wohl sein, dass sich Winter zu wenig mit
den Zusammenhidngen zwischen den
Ideen und den realen Lebensumstdnden
auseinandergesetzt hat und damit die ver-
tiefte Klarung, weshalb bestimmte Ideen
zu ihrer Zeit gesellschaftlich wirksam
wurden oder gescheitert sind, offen ge-
blieben ist. Der bleibende Wert der Un-
tersuchungen von Winter liegt in der
Aufdeckung der ideengeschichtlichen
Komplexitit und des damit meist verbun-
denen personellen Beziehungsgefiiges.
Das wird Hager so gesehen haben, wes-
halb er Winter gefordert hat. Nicht zufal-
lig kommt Winter haufiger auf die beiden
ihre eigene Epoche iibergreifenden Ge-
stalten Bolzano und Lenin gemeinsam zu
sprechen. 1968 hat Winter im Zusam-
menhang mit Gesprachen zwischen Mar-
xisten und Christen und mit seiner Sicht
auf Bolzano, der als ein Pionier der Be-
freiungstheologie gelten kann, iiber die
Gemeinsamkeiten im Denken von Chris-
tus und Lenin nachgedacht.*?

Eduard Winter war Kurt Hager offen-
kundig wirklich verbunden. Winter hat
an den Universitdten in Innsbruck, Prag,
Wien, Halle und Berlin viel eitles, deka-
dentes Professorengeschwitz kennenge-
lernt, in der Theologie und Philosophie,
als ein von den Jesuiten in Innsbruck gut
ausgebildeter Theologe mag er sich da-
bei gelegentlich an den Prediger Salomo
(1,12) erinnert haben: ,, Siehe, alles war
nur eitel und Geistesspiel, nur Krummes,
das man nie gerade macht.“ Deshalb
wird Winter die Einheit zwischen Leben
und historisch dialektischem Denken, die

der Spanienkdmpfer, sich zum Marxis-
mus-Leninismus, zur Revolution und zur
Sowjetunion bekennende Hager vermit-
telt hat, so tief beeindruckt haben. Hager
seinerseits hat Winter deutlich gemacht,
dass er seine Arbeiten insbesondere {iber
Bolzano schétzt und ihn deshalb fordert.
Das gibt doch ein wesentlich anderes
Bild von Hager und iiberhaupt vom wis-
senschaftlichen Leben in der DDR als je-
nes, das heute von gut bezahlten DDR-
Forschern lanciert wird.*?

Fiir das 30. Jahr des Bestehens der DDR
kiindigte Winter Ende des Jahres 1978
(20. Dezember) eine Reihe von Arbeiten
an, insbesondere den ersten Band seiner
Autobiographie. Hager dankte mit
Glickwiinschen zum neuen Jahr
(29. Dezember 1978). Im September 1979
(17. September) machte Winter darauf
aufmerksam, dass sein dreibandiges Werk
iiber ,, Russland und das Papsttum “, das
auch ins Russische tibersetzt worden ist,
durch die Aktivitdt des gegenwértigen
Papstes Johannes Paul II. (1920-2005,
Papst seit 1978) ,,iiberraschend aktuell
werde. Am 1. Oktober 1979 schreibt Win-
ter ganz begeistert Hager, er sei von der
tschechoslowakischen Akademie fiir die
in der CSSR vorgesehenen Feiern zum
Bolzanojahr 1981 eingeladen worden:
,,Sie konnen sich meine Freude vorstel-
len. Eine harte 50jihrige Titigkeit scheint
doch, iiber alle Hindernisse hinweg, nicht
umsonst gewesen zu sein. “ Am 15. Febru-
ar 1980 tiberreicht er einen Band der Ge-
samtausgabe der Schrift Bolzanos: ,,In
stets dankbarer Erinnerung an Ihre Vor-
lesungen an der Humboldt-Universitdt
und IThre Unterstiitzung, dafs ich in der
DDR soviel arbeiten konnte. Dann ein
Schreiben vom 29. April 1981: , Lieber
Hochverehrter! Vor allem fiir Thre Wie-
derwahl im Politbiiro viel Kraft und Er-
folg! Da meine Lebenserwartung durch
schmerzvolle Schwerbehindertheit immer
rascher kleiner wird, will ich Ihnen herz-
lich danken fiir Ihre gute Gesinnung, die
Sie mir, seit ich 1952 Ihr Schiiler im His-
torischen Materialismus geworden war,
entgegengebrachten. Vor allem danke ich
fiir meine Lebenserhalterin Hildegard
Pautsch, die mir seit 1976, nach dem Tode
meiner Frau, ermoglichte, mein wissen-
schaftliches Vermdchtnis harmonisch ab-
zuschlieflen. So in der 32 Bdinde zdhlenden
Reihe ,Quellen und Studien zur Geschich-
te Osteuropas® mit einer zweibdndigen
Sammelschrift , Wegbereiter deutsch-sla-
wischer Wechselseitigkeit und mit meiner
zweibdndigen Selbstbiographie ,Ein Le-
ben im Dienst des Vilkerverstindnisses®,
dessen ersten Band ich Ihnen schon zuge-
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hen lassen konnte, als Abschluss der 10
Bdinde zdhlenden Reihe ,Beitrige zur Ge-
schichte des wissenschaftlichen und reli-
giosen Denkens‘. Dem progressiven Den-
ker Bolzano sind im ,Bolzanojahr 1981°
zwei Bdnde besonders gewidmet. Also lie-
gen fiinf Bdnde als Manuskript noch dem
Akademie-Verlag vor.

Alle Bdnde kdmpften fiir den proletari-
schen Internationalismus und gegen den
Klerikalismus und sind Dank fiir Ihre
Belehrungen und freundlichen
Bemiihungen um mich. Denken Sie auch
weiter gut an mich! Ihr EWinter m. p.

Winter wusste im Herbst 1981, dass es
mit ihm zu Ende geht. Am 18. September
1981 datiert er seinen letzten Brief an Ha-
ger: ,, Lieber Hochverehrter! Vor allem
danke ich fiir Thr Schreiben vom 9. Juli
1981 und die Teilnahme an meinem 85.
Geburtstag. Ich habe Ihnen neben meinen
sowjetischen und slawischen Freunden in
den letzten 35 Jahren viel zu verdanken
und ich denke oft und gern an Sie und Ih-
re Frau. Das Alter wirkt immer schmerzli-
cher und ,Freund Hain‘ pocht schon
nachtrdglich an die Tiir. So ist es wahr-
scheinlich ein Dankabschiedsbrief. Ich

will Thnen noch als Dank Durchschldge
von drei Buchmanuskripten senden. Die
Manuskripte zweiter Teil meines ,Lebens
im Dienst des Volkerverstindnisses 1947
—x° und des Sammelbandes , Wegbereiter
deutsch-slawischer Wechselseitigkeit* lie-
gen im Akademie-Verlag und warten auf
baldige Verdffentlichung. Die Ihnen spd-
ter tiberreichten drei Manuskripte iiber-
reiche ich als Dank fiir Ihre viele Jahre
bewdhrte Hilfe. Sie werden Sie jedenfalls
interessieren. Wenn Sie dies auch bei an-
deren vermuten, unterstiitzen sie die Her-
ausgabe, immer im Geist des proletari-
schen Internationalismus, den sie mich
gelehrt haben und wofiir ich Ihnen so
dankbar verbunden bin. Mit grofier Teil-
nahme und voller Zustimmung las ich im
,Neuen Deutschland‘ Ihren Vortrag. Ihr
dankbarer EWinter m. p.

Die ,, Wegbereiter deutsch-slawischer
Wechselseitigkeit wurden 1983 im
Akademie-Verlag publiziert, das Nach-
wort hat noch Winter, der seinen Beitrag
iiber Bolzano mit den Worten, dieser ha-
be, ,, die deutsch-slawische Wechselsei-
tigkeit nicht nur durchlebt und erlitten,
sondern vor allem durchdacht“, er6ffnet

hatte,* als Initiator und Herausgeber die-
ser Sammelschrift geschrieben: ,, Mein
Bemiihen, diese Forschungen im Geiste
Lenins, dessen Lehren iiber Nationalis-
mus und Internationalismus mir 1945
Leitstern geworden waren, durch die
Sammelschrift , Wegbereiter deutsch-sla-
wischer Wechselseitigkeit* irgendwie ab-
zuschlieflen, wird so verstindlich. Zum
Schluss meinen zahlreichen Mitarbei-
tern, vor allem Frauen und Mdnnern sla-
wischer Zunge, einen letzten Gruf3.“*
Der Berliner Akademie-Verlag iiber-
sandte auf letztwilligen Wunsch von
Winter einige Exemplare der ,, Wechsel-
seitigkeit” an seine Freunde mit dem
Beizettel: |, Es noch selbst ,im Geiste der
positiven deutsch-slawischen Wechsel-
seitigkeit fiir den Frieden in Europa‘ zu
tun, wie er formuliert hatte, war ihm
nicht mehr moglich. “ Wer hitte erwarten
konnen, dass wenige Jahre spiter es kei-
ne Deutsche Demokratische Republik
mehr geben wird und das neue Grof3-
Deutschland als eine der die Europdische
Union organisierenden westlichen Haupt-
méichte des Imperialismus wieder offene
und versteckte Kriege fiihren wird?

Il. Eine Information liber den galizischen Lenin-Forscher Arnold Reisberg

Am 6. Janner 1981 hat Winter an
Oberkofler geschrieben: ,, Wie froh bin
ich, daf3 ich in der DDR ein Asyl gefun-
den habe, wo ich soviel im Geiste Bolza-
nos obersten Sittengesetzes und des pro-
letarischen Internationalismus Lenins
arbeiten konnte und sogar noch arbei-
te.” Asyl in der DDR hat auch der altd-
sterreichische Historiker Arnold Reis-
berg (geboren in Boryslaw/Galizien
17. Februar 1904, gestorben in Berlin,
20. Juli 1980) gefunden.

Das jiidische Leben in dem seit 1772
von apostolischer Habsburgerherrschaft
gesegneten Elend Galiziens hat der im
Geburtsjahr von Reisberg verstorbene
Karl Emil Franzos (1848—1904) ziemlich
realistisch in seinen Romanen dargestellt.
Das Zentrum Wien wirkte fiir galizische
Juden aus vielen Griinden anziehend.*¢
Die meisten der nach 1900 zugewander-
ten Ostjuden lieBen sich im 2., 9. und
20. Wiener Gemeindebezirk nieder, die
Familie Reisberg nahm im 2. Bezirk
(Leopoldstadt) Quartier, 1917 ist sie am
Sterneckplatz (heute: Max-Winter-Platz)
gemeldet, seit 1920 in der Wohlmuth-
strafie 19/22. Arnold Reisberg, Sohn des
Lehrers Berl Reisberg (*1880), begann
1922/23 als polnischer Staatsbiirger mit
dem Geschichtestudium an der philoso-
phischen Fakultit der Wiener Univer-

sitdt, er ist bei seinem Vater mitgemeldet,
1933 ist er selbststindig in der Groflen
Stadtgutgasse 16/18 im 2. Bezirk gemel-
det, von wo er am 22. September 1933
nach ,,unbekannt* abgemeldet ist.*’ Die
Illusion, in Wien eine Berufslaufbahn als
Historiker einschlagen zu kénnen, wird
Reisberg, der sich in den gedruckten, von
den Studenten auszufiillenden, jedenfalls
eigenhindig zu unterschreibenden Natio-
nalien zur mosaischen Religion bekannt
hat,*® nicht wirklich gehabt haben. Als
Muttersprache hat er polnisch angegeben,
in der seit dem Sommersemester 1924
mit ,, Volkszugehorigkeit “ ergénzten Na-
tionalien-Rubrik ,, Muttersprache, Alter
hat Reisberg ,, jiidisch * eingetragen und
das bis Studienende so beibehalten. Das
ist ungewohnlich, weil die iberwiegende
Mehrheit der aus dem Osten der Monar-
chie nach Wien zugewanderten Altdster-
reicher mit jiidischen Glauben sich zum
., Deutschtum ““ bekannt hat und eine von
rassistischen Antisemiten dariiber ge-
wiinschte Diskussion strikt abgelehnt
hat.* Es kann sein, dass Reisberg als Stu-
dent dem Zionismus zugeneigt war und
deshalb die Juden als eigenes Volk ver-
standen hat,*® vielleicht hat er es aber
auch nur abgelehnt, sich exklusiv der pol-
nischen oder deutschen Volksgruppe zu-
gehorig zu deklarieren. Das ldsst sich

nicht mehr wirklich interpretieren. Die
Einfiihrung in das Studium der Geschich-
te hat Reisberg durch jenen Wilhelm
Bauer (1877-1953) erhalten, der sich als
Obernazi geriihmt hat, ,,Juden auf den er-
sten Blick zu erkennen‘>! und in der Fest-
schrift fiir seinen Nazikameraden Hein-
rich Srbik (1878-1951) iiber Ludwig
Borne (1786—1837) und Heinrich Heine
(1797-1856) risonierte, sie seien ,, Wan-
derer zwischen zwei Welten “ und wiirden
als ,, Bastarde des Geistes an Heimatlo-
sigkeit” leiden, sie ,,verdeckten diese
Leere bisweilen mit geradezu satanischen
Ausfdllen wider das Christentum, wie
man sie in Heines Briefen finden kann,
mit Ausfdllen auch gegen alles Deutsche,
oft auch mit grausamer Selbstzerflei-
schung “.** Nach 1945 konnte Bauer in
der Osterreichischen Akademie der Wis-
senschaften als einflussreiches wirkliches
Mitglied weiter ungeniert agieren.>® Reis-
berg wurde 1928 mit einer von Alfons
Dopsch (1868—1953), an den sich Bruno
Kreisky (1911-1990) angenehm erinnert
hat, weil dieser sich der iiblichen antise-
mitischen Exzesse in seinen Vorlesungen
enthalten habe,>* und von Srbik, fiir den
das Judentum ,,Giftstoff im Volk* war,>>
begutachteten Dissertation {iiber den
wirtschaftlichen Anschluss Osterreichs
an Deutschland in den Jahren 1840—1848
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Arnold Reisberg (1904-1980)

promoviert.>® Archivalische Materialien
daftr hat er im Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv, wo auch Winter héaufig zu Gast war,
zusammen getragen. Beide sind sich in
Berlin personlich nicht nahe gekommen,
doch haben sie von einander wissen-
schaftlich randstindig Notiz genommen.
Reisberg hat seit Beginn seiner Tatigkeit
als Historiker am Institut fiir Marxismus-
Leninismus beim Zentralkomitee der
SED in Berlin (1954/1955) Leben und
Wirken von Lenin in sehr miihsamen Ar-
chiv- und Literaturstudien, die infolge des
Kalten Krieges erheblich erschwert wa-
ren, dokumentiert.’’ Bei seinen Recher-
chen hat Reisberg die Notizen von Win-
ter, die dieser in Osterreichischen Archi-
ven iiber Lenin gesammelt hat, gesehen.>®

1923 ist Reisberg gemeinsam mit sei-
nen Freunden Alfred Klahr (1904—1944)
und Arnold Deutsch (1903—19427?) dem
Kommunistischen Jugendverband beige-
treten. Der Geschichtestudent Reisberg
diirfte sich von seinen Kollegen im Hor-
saal, die sich, wie das Jura Soyfer (1912—
1939) kommentiert,> schon in ihren Ju-
gendjahren als Privatgelehrte zelebrier-
ten, doch sehr unterschieden haben. Es
sind jene Schliisseljahre an der Wiener
Universitét, in denen renommierte Pro-
fessoren wie der braune Graf Wenzes-
laus Gleispach (1876—-1944) die Niirn-
berger Rassengesetze mit allen barbari-
schen Ergebnissen vorgedacht und auf-
hetzende Studentenvertreter wie der spé-
tere Osterreichische Bundeskanzler Josef
Klaus (1910-2001) mit Flugblattern ver-
langt haben, ,,dass Professoren jiidischer
Volkszugehorigkeit akademische Wiir-
denstellen nicht bekleiden diirfen* und
,,dass die deutschen Studenten als ihre
Fiihrer nur deutsche Lehrer

anerkennen®.®® Die von Klahr im anti-
faschistischen Kampf entwickelte Idee
der osterreichische Nation hat Reisberg
diskutiert, er hat spéter an Klahr oft erin-
nert, in der DDR durch die erfolgreiche
Antragstellung fiir eine eigene Portrét-
marke.®' Reisberg wurde Aktivist der
KPO, Leiter der Marxistischen Arbeiter-
schule in Wien, verantwortlicher Redak-
teur der theoretischen Zeitschrift Der
Kommunist und Mitarbeiter der Presse-
korrespondenz der Kommunistischen In-
ternationalen Rundschau (Basel). Wegen
seiner politischen Tétigkeit mehrmals
verhaftet, wurde er nach den Februar-
kdmpfen 1934 erneut inhaftiert. Nach
seiner Freilassung ging er auf Beschluss
seiner Partei zuerst nach Briinn, dann in
die Sowjetunion, wo er in Moskau als
Dozent an der Internationalen Lenin-
schule lehrte. Als erster Leiter des Oster-
reichischen Sektors widmete er sich be-
sonders den jungen Genossen.®? Auf-
grund von Denunziationen, von denen
manche in Richtung Zionismus gingen,
geriet Reisberg seit 1937 in die Miihlen
des repressiven Teiles des Parteiapparats
der um ihre Existenz kdimpfenden So-
wjetunion. Nach vielen Haft- und Ver-
bannungsjahren wurde 1954 seine Strafe
getilgt und die Verbannung aufgehoben.
Eine zeitlang arbeitete er als Deutschleh-
rer in Kaluga, seine Repatriierung nach
Osterreich scheiterte an den dsterreichi-
schen Behorden. Das Schicksal von
Reisberg, der seine kommunistische
Uberzeugung nie verloren hat, wird von
sich objektiv gebenden Historikern als
Gelegenheitsillustration fiir antikommu-
nistische Meinungsbildung herangezo-
gen,® es kann aber auch als ein kommu-
nistisches Beispiel fiir den ,,Preis der Ge-
rechtigkeit®, wie der Titel eines ebenso
beriihrenden wie kéimpferischen Buches
von Jon Sobrino heift, genannt werden.

Die antikommunistische Propaganda
war an Dissidenten auf jeder Rangebene
andauernd interessiert, zu den verwend-
baren gehdrten solche wie Alexander Is-
sajewitsch Solschenizyn (1918-2008).
Solschenizyn war durch seinen Roman
,,Krebsstation* im deutschen Sprachraum
bekannt geworden, wobei das, was Hein-
rich Boll (1917-1985) im Vorwort zur
deutschen Ausgabe als erstaunlich ange-
sehen hat, namlich ,, was der Roman an
Mitteilung iiber die Sorgfalt der drztli-
chen Behandlung in der Sowjetunion —
und das im Jahre 1955 — enthdlt “,% vol-
lig beiseite gelassen wurde. Die Presse-
korps der USA und anderer NATO-Lén-
der einschlieBlich des neutralen Oster-
reichs trommelten mit ihren Kollabora-

teuren in den sozialistischen Lédndern un-
abldssig fiir Dissidenten, insbesondere
wenn sie sich als Juden anboten. Wiirde
sich vielleicht Reisberg aufgrund seiner
jiidischen Herkunft eignen? In Osterreich
wurde 1974 der Februarereignisse 1934
gedacht, die Meinungsherrschaft iiber de-
ren Interpretation hatten die Sozialdemo-
kraten vor allem mit ihrem aus der Emi-
gration in GrofBbritannien zuriickgekehr-
ten, seit 1968 als Hochschulprofessor in
Linz wirkenden Zeithistoriker Karl R.
Stadler (1913-1987) an sich gezogen.
Das fiel ihnen umso leichter, als die SPO
mit Bruno Kreisky seit 1971 die Allein-
regierung stellte. Stadler, der vor 1938 als
Stavaritsch in der Wiener proletarischen
Jugend fiir den Weg zum Marxismus agi-
tiert hatte, publizierte 1974 im Europa-
verlag das Buch ,, Opfer verlorener Zei-
ten. Die Geschichte der Schutzbund-Emi-
gration 1934. Mit einem Vorwort von
Bruno Kreisky “. Das Buch ist im Einver-
nehmen mit seinen Freunden Christian
Broda (1916-1987) und Kreisky ge-
schrieben und hat zur Manipulation der
zeitgeschichtlichen Meinungsbildung er-
heblich beigetragen. Deshalb hat der aus
dem Widerstand kommende, nach 1945
unermiidlich als Jurist der Osterreichi-
schen Arbeiterklasse wirkende Kommu-
nist Eduard Rabofsky (1911-1994) Stad-
lers Methode der Geschichtsschreibung
scharf angeprangert.®® Stadler hat auch
versucht, Publikationen tiber die Februar-
kdampfe 1934, die nicht dem sozialdemo-
kratischen Opportunismus entsprachen,
zu verhindern. Das ihm von Oberkofler
zur Publikation in seiner Linzer Schrif-
tenreihe angebotene Typoskript hat er
1973 (16. Juli) scharf abgelehnt: ,, Ihre
Jreimiitige Auseinandersetzung mit dem
Rechtssozialismus ‘, ein legitimes Unter-
fangen, gerdt auf die falsche Bahn, wenn
Sie sich ausgerechnet auf Lenin berufen,
der — gewollt oder ungewollt — eine Par-
tei begriindet hat, die der grofien eu-
ropdischen Arbeiterbewegung diametral
entgegen gesetzte Positionen einnimmt
und fiir eine Staatsform steht, die — zu-
mindest unter Stalin — zu den drgsten und
blutigsten Tyranneien der Welt zdihlte.
Sie aber sehen nicht die Realitdt der leni-
nistischen Entwicklung, sondern iiber-
nehmen kritiklos deren Verdammung der
,verderbten Ideologie‘ der demokrati-
schen Sozialisten, die Sie — in Erweite-
rung Ihrer Fehde mit Karl Kautsky —
pauschaliter als ,Renegaten‘ abtun. [...]
Nein, so geht das nicht. Sie miissen sich
griindlich tiberlegen, ob Sie revolutiond-
re Pamphlete fiir die Schublade schrei-
ben oder wissenschaftlich arbeiten wol-
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len. Wir haben alle unsere Randbemer-
kungen in Ihr Manuskript gemacht, weil
sonst Schweigen als Einverstdndnis ge-
deutet werden konnte; und wenn Sie uns
das Exemplar — nach griindlichem Studi-
um! — zuriickschicken, will ich gerne
dafiir bezahlen, da es ja, wie ich
nochmals betonen will, sehr viel Wertvol-
les enthdlt. Was tun, um ausnahmsweise
mit Lenin zu sprechen. Sind Sie bereit,
die ganze Arbeit umzuschreiben? “ Ober-
kofler hat das angebotene Honorar abge-
lehnt und konnte die ,,ganze Arbeit* ohne
rechtssozialistisches imprimatur von
Stadler publizieren,®’ Reisberg hat 1975
dazu eine Rezension geschrieben.®®
Helmut Konrad meint, Stadler habe mit
seinen Arbeiten , den oOsterreichischen
Wissenschaftsbetrieb so entscheidend
mitzubestimmen “ vermocht, es sei mit
seinem Tod eine ,, Epoche“ der Oster-
reichischen Geschichtswissenschaft zu
Ende gegangen: ,, Stadlers Nachfolger
miissen mit der Hypothek leben, an sei-
nen Verdiensten gemessen zu werden. “®
Die ,,Epoche* von Stadler hat sich nicht
zu Ende geneigt, die ,,Hypothek™ ist
wahrlich présent, denn allzu viele dster-
reichische Historiker gehen ihm analog
vor und tiben sich heute darin, die Oster-
reichische Geschichte fiir die Erforder-
nisse des EU-Imperialismus aufzuberei-
ten. In seiner Opferpublikation nimmt St-
adler auf den ihm persdnlich bekannt ge-
wesenen Reisberg Bezug: ,, Der Histori-
ker Dr. Arnold Reisberg war Professor
an der Internationalen Lenin-Schule in
Moskau. Er war von 1936 bis 1945 in
Haft und wurde 1946 abermals festge-
nommen. Nach Stalins Tod wurde auch
er rehabilitiert. Derzeit ist er am Marx-
Engels-Institut der SED in Ostberlin
titig” (Seite 305). Ein kleines Héppchen
fiir die auf vielen Feldern tétigen Hand-
langer der Reaktion? Es wurde vom
Rundfunk im amerikanischen Sektor Ber-
lin, dem von Osterreich aus zugearbeitet
wurde, jedenfalls gleich aufgegriffen, um
einen Giftballon aufzublasen,”® der am
exponierten Berliner Institut fiir Marxis-
mus-Leninismus aufmerksam registriert
wurde. Jedenfalls glaubte dessen stellver-
tretender Direktor, der Historiker Ernst
Diehl (1928-2004), umgehend im Mérz
1974 Kurt Hager darauf aufmerksam ma-
chen zu miissen. Vielleicht um sich wich-
tig zu machen, vielleicht um auf mogliche
Konsequenzen hinzuweisen, vielleicht
aus internen Rivalitéten oder aus biirokra-
tischer, mit leiser Denunziation verkniipf-
ter Routine, wer weil3 das heute schon?
Reisberg ist von der Kommunitét von
DDR-Historikern eher nicht wahrge-

nommen worden, das diirfte thm ziem-
lich wurscht gewesen sein, er verachtete
als wahrhafter Kommunist Ruhmeszei-
chen. Mit Antisemitismus hatte das aller-
dings nichts zu tun, in der DDR gab es
keinen Antisemitismus, wie Jiirgen
Kuczynski (1904-1997) einmal dezidiert
festgestellt hat.”! 1974 brachte Reisberg
seine dem Kommunistischen Jugendver-
band Osterreichs gewidmete Publikation
,, Februar 1934. Hintergriinde und Fol-
gen " (Globus Verlag Wien 1974) heraus.
Der Spanienkdmpfer Max Stern (1903—
1980) hat gemeint, es miisse fiir jeden
Osterreichischen Kommunisten selbstver-
stédndlich sein, dieses Buch griindlich zu
lesen, ,,es immer wieder zur Hand zu
nehmen “.”> Im Herbst 1974 wurde Reis-
berg als Teilnehmer, nicht aber als
Hauptreferent nach Linz zur Internationa-
len Tagung der Historiker der Arbeiterbe-
wegung als ein Vertreter des Instituts fiir
Marxismus-Leninismus delegiert. Dort
antwortet er Stadler coram publico:

,,»Und ich finde schliefslich, daf} diejeni-
gen nicht das Recht haben, den Helden-
mut der Februarkdmpfer auf ihr Konto zu
schreiben, die heute eine ganz andere
Politik betreiben, als es die Februar-
kdmpfer gewiinscht haben, daf3 diejeni-
gen nicht das Recht haben, sich als die
Erben der Februarkdmpfer zu bezeich-
nen, die heute die gefallenen Schutzbiind-
ler ,Opfer verlorener Zeiten‘ nennen.
Denn das Blut der Februarkdmpfer ist
nicht umsonst vergossen worden: Die
Einheitsfront der Arbeiterklasse, der Wi-
derstand gegen Hitler, die Wiederauf-
richtung Osterreichs sind auch Folgen
des Werkes der Februarkdmpfer.

1974 03 14. Berlin. Ernst Diehl, Stellver-
tretender Direktor des Instituts fiir Mar-
xismus-Leninismus beim Zentralkomi-
tee der Sozialistischen Einheitspartei
Deutschlands, berichtet Kurt Hager, Mit-
glied des Politbiiros, liber eine Sendung
des Rundfunk im amerikanischen Sek-
tor Berlin tiber Arnold Reisberg.

Original. Maschineschrift, eigenhdndige
Unterschrift. Bundesarchiv Berlin. Ma-
terialien Kurt Hager.

Werter Genosse Hager!

Wir mochten dariiber informieren, daf3
in letzter Zeit imperialistische Massen-
medien unserem Mitarbeiter, Genossen
Prof. Dr. Arnold Reisberg, bemerkens-
werte Aufmerksamkeit widmen.

So nahm der Rias am 25. Februar 1974
in einem Kommentar den Gliickwunsch
des ZK zum 70. Geburtstag des Genossen
Reisberg zum Anlal3, um — ankniipfend

an eine antikommunistische Veroffentli-
chung des Osterreichischen rechtssozial-
demokratischen Historikers Karl Stadler
,,Opfer verlorener Zeiten® — ausfiihrlich
die Inhaftierung des Genossen Reisberg
in der UdSSR am Ende der dreiliger und
in den vierziger Jahren hochzuspielen.
Am gleichen Tag soll ein anderer impe-
rialistischer Sender in einem deutschspra-
chigen Kommentar iiber Reisberg ge-
sprochen haben, wobei am Schluf3 Reis-
berg mit [Alexander Issajewitsch] Sol-
shenizyn in einen konstruierten ,,Zusam-
menhang® gebracht worden sei; beide
diirften nicht die Wahrheit schreiben.

Trotz intensiver Bemiihungen ist es
uns jedoch nicht gelungen, den Sender
zu ermitteln, der diesen Kommentar ge-
bracht haben soll, geschweige denn den
Text des entsprechenden Kommentars
zu bekommen.

Mit Genossen Reisberg wurde iiber
diese Erscheinungen in der ideologi-
schen Arbeit des Gegners gesprochen. Es
wurde festgelegt, dafl er sofort infor-
miert, falls ihm weitere entsprechende
Fakten bekannt werden, und wir bei wei-
teren Fillen uns erneut mit ihm beraten.

Mit sozialistischem Gruf3

E. Diehl m. p.

Prof. Dr. Ernst Diehl

Stellv. Direktor

Anmerkungen:

1/ Zuletzt Jifi Némec: Eduard Winter (1896-
1982). ,Eine der bedeutendsten Personlichkeiten
der osterreichischen Geistesgeschichte unseres
Jahrhunderts ist in Osterreich nahezu unbe-
kannt. In: Karel Hruza (Hg.), Osterreichische Hi-
storiker 1900-1945. Lebenslaufe und Karrieren
in Osterreich, Deutschland und der Tschechoslo-
wakei in wissenschaftsgeschichtlichen Portrats.
Wien [u.a.] 2008, 619-675. Winter schrieb meh-
rere autobiographische Artikel, vor allem aber
seine Selbstdarstellungen: Mein Leben im Dienst
des Volkerverstandnisses. Nach Tagebuchauf-
zeichnungen, Briefen, Dokumenten und Erinne-
rungen 1 (= Beitrage zur Geschichte des religio-
sen und wissenschaftlichen Denkens 10), Berlin
1991; Erinnerungen (1945-1976). Hg. von Ger-
hard Oberkofler. Frankfurt/M. [u.a.] 1994.

2/ Fir den antisowjetischen Spezialisten der
Historischen Kommission der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften Wolfgang Muel-
ler ist der gelehrte Historiker Moisej A. Poltav-
skij, der sich engagiert fiir die Befreiung Oster-
reichs vom reaktiondrem Nazidenken einge-
setzt hat, bloR ein Propagandakommissar. Wolf-
gang Mueller: ,die Kanonen schielen nicht ...
Aber der Kampf geht weiter”. Die Propaganda
der sowjetischen Besatzungsmacht in Oster-
reich im Kalten Krieg. In: Stefan Karner/Barbara
Stelzl-Marx (Hg.), Die Rote Armee in Oster-
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reich. Sowjetische Besatzung 1945-1955.
Beitrége. Graz [u.a.] 2005, 339-362, hier 358.
3/ Arnost Kolman: Bernard Bolzano. Aus dem
Russischen von Alfred Handel und Giinther
Hopfner. Mit einem Anhang: Rein analytischer
Beweis des Lehrsatzes, dass zwischen je zwei
Werten, die ein entgegengesetztes Resultat ge-
wahren, wenigstens eine reelle Wurzel der Glei-
chung liege. Berlin 1963; Arnost Kolman: Die
verirrte Generation: so hatten wir nicht leben
sollen; eine Biographie. Frankfurt/M. 1979.

4/ Marie Pavlikova: Bolzanos wissenschaftlicher
Nachlass in Prag, seine Neuordnung und Bolza-
nos Manuskripte zur Logik. SB der phil.-hist.
Klasse der OAdW, Bd. 293/5, Wien 1974, 31-45.
5/ MEW 1 (1976), 378-391.

6/ Ignacio Ellacuria/Jon Sobrino (Hg.): Mysteri-
um Liberationis. Grundbegriffe der Theologie
der Befreiung, Bd. 2, Luzern 1996, 826.

7/ Stuttgart-Bad Cannstatt 1969.

8/ Sybille Wittmann, Verlegerische Geschéfts-
fuhrung des Frommann-Holzboog Verlags, hat
in sehr freundlicher Weise erhalten gebliebene
Korrespondenzen zur Verfligung gestellt!

9/ Bernard Bolzano und sein Kreis. Dargestellt
mir erstmaliger Heranziehung der Nachlésse
Bolzanos und seiner Freunde. Leipzig 1933.
Tschechische Ausgabe Briinn 1935. Vgl. Liane
Zeil: Genese und Resonanz der philosophi-
schen Werke Bernard Bolzanos im Spiegel sei-
ner Briefe. In: Michael Benedikt, Reinhold Knoll
(Hg.), Josef Rupitz (Mithg.), Verdrangter Huma-
nismus / Verzdgerte Aufklarung. 3. Bd., Bildung
und Einbildung. Vom verfehlten Biirgerlichen
zum Liberalismus. Philosophie in Osterreich
(1820-1880). Ludwigsburg 1995, 485-504.

10/ Bolzano 1969, 9.

11/ Harold Steinacker: Vorstufen des neuen
Europa. Separatum Volkstumsfragen im Nord-
karpatenraum Il (1944), 1-12, hier 12.

12/ Hildegard Dieke vom Deutschen Literaturar-
chiv Marbach vielen Dank flir kompetente und
freundliche Recherche und fiir Kopien!

13/ Osterreichische Nationalbibliothek: Die
Plattform. Informationsdienst f. Politik, Kultur,
Wirtschaft (Jg. 5, H. 6 ff.: Volkische Monats-
schrift Osterreichs f. Einigkeit, Recht u. Frei-
heit). Jg. 1-10. 1952-1961.

14/ Vgl. Harold Steinacker: Volk und Geschich-
te. Ausgewahlte Reden und Aufsatze. Briinn
[u.a.] 1943. Franz Huter: Almanach der OAdW
fur das Jahr 1965, 115. Jg., Wien 1966, 306-
335; in dem dort 327-335 von Wilhelm Neu-
mann beigegebenen Verzeichnis der Arbeiten
von Harold Steinacker ist dessen als selbststan-
dige Broschire publizierte Rede zum 50. Ge-
burtstag des Fuhrers (Innsbruck 1939, 32 S.)
nicht angegeben (Steinacker, Ausgewahlte Re-
den, 378-395), wohl aber die nicht minder vom
Naziwahn befallene Gedenkrede auf Kleo Pley-
er (1898-1942), der gelegentlich der,deutsch-
bdhmische Hitler* genannt wurde. Uber
Steinacker zuletzt Renate Spreitzer: Harold

Steinacker (1875-1965). Ein Leben fiir ,Volk
und Geschichte®. In: Karel Hruza (Hg.), Oster-
reichische Historiker 1900-1945, 191-223.

15/ Dazu Gerhard Oberkofler: Nikolaus Grass.
Einige wissenschaftshistorische Miniaturen aus
Briefen und seine Korrespondenz mit dem Pra-
ger Juden Guido Kisch. Innsbruck [u.a.] 2008.
16/ Kurt Hager: Erinnerungen. Leipzig 1996. In
diesen Erinnerungen werden die Namen von
Eduard Winter und Arnold Reisberg nicht ge-
nannt. Andreas Diehl vom Bundesarchiv in Berlin,
Stiftung Archiv der Parteien und Massenorganisa-
tionen, hat in sehr entgegenkommender Weise
die auf Arnold Reisberg und Eduard Winter Be-
zug nehmenden Akten mit der Signatur DY 30/IV
B 2/2.024/59 (,Arnold Reisberg*) und DY 30/IV B
2/2.024/73 (,Zusammenarbeit mit Wissenschaft-
lern der DDR") in Kopie zur Verfligung gestellt!
17/ Karl Strobl: Erfahrungen und Versuche. No-
tizen aus dem NachlaB. Hg. von Alois Kraxner,
Agnes Niegl und Friedrich Wolfram. Wien-Miin-
chen 1985, 224f.; Eduard Winter *16. Septem-
ber 1896 +3. Marz 1982. Gedanken aus den
Jahren 1930-1938 als Erinnerung seinen Pra-
ger Freunden, Schiilern und Weggenossen aus
dem Bund Staffelstein. Uberreicht von Hans Ku-
derna/Ernst Nittner. Miinchen 1982.

18/ Band 34, Berlin 1973, 396f.

19/ Bernard Bolzano: Bernard-Bolzano-Ge-
samtausgabe. Hg. von Eduard Winter. Stuttgart
[u.a.] 1975 (Reihe 2, Nachlass A, Nachgelasse-
ne Schriften. Bd. 7: Einleitung zur GroRenlehre
und erste Begriffe der allgemeinen GréRenleh-
re. Hg. von Jan Berg).

20/ Uber Russland und das Papsttum hat Eduard
Winter eine Trilogie verfasst: RuBland und das
Papsttum (= Quellen und Studien zur Geschichte
Osteuropas). 1. Von der Christianisierung bis zu
den Anfangen der Aufklarung. Berlin 1960; Von
der Aufklarung bis zur GroRen Sozialistischen
Oktoberrevolution. Berlin 1961; Die Sowjetunion
und der Vatikan. Berlin 1972; 1972 hat er im Eu-
ropa Verlag Wien eine Zusammenfassung her-
ausgegeben: Rom und Moskau: ein halbes Jahr-
tausend Weltgeschichte in 6kumenischer Sicht.
21/ Die Sozial- und Ethnoethik Bernard Bolzanos:
humanistischer Patriotismus oder romantischer
Nationalismus im vormérzlichen Osterreich. SB,
OAdW, 316. Bd., Veréffentlichungen der Kommis-
sion fiir Geschichte der Mathematik, Naturwissen-
schaften und Medizin, Heft 19. Wien 1977.

22/ Bertolt Brecht: Politische Schriften. Frank-
furt/M. 1970, 50.

23/ Hans Heinz Holz: Philosophie. In: Topos,
Heft 35. Napoli 2011, 11-44, hier 39f.

24/ Leo Kofler in der Deutschen Literaturzeitung,
Heft 8/9 vom August/September 1948, Spalte
305-307; Winter, Erinnerungen (1945-1976), 34,
41, 45 und Kofler: ,Die Kritik ist der Kopf der Lei-
denschaft*. Aus dem Leben eines marxistischen
Grenzgangers (1987), 49f.; Gber Kofler und Win-
ter in Halle s. auch Victor Klemperer: So sitze ich
denn zwischen allen Stiihlen. Tagebiicher 1945

1949. Hg. von Walter Nowojski. Berlin 1999.

25/ Georg Klaus: Moderne Logik. Abriss der for-
malen Logik. Berlin 19725, 29 und 37.

26/ Herbert Horz: Lebenswenden. Vom Werden
und Wirken eines Philosophen vor, in und nach
der DDR. Berlin 2005, 238-241.

27/ Georg Lukacs: Die Zerstérung der Vernunft.
Der Weg des Irrationalismus von Schelling zu
Hitler. Berlin 1955, 380.

28/ Sitzungsberichte der Akademie der Wissen-
schaften der DDR. Gesellschaftswissenschaften.
Jahrgang 1982, Nr. 6/G. Berlin 1982: Heinrich
Scheel, Laudatio fiir Eduard Winter, 5f.; Eduard
Winter, Der Sozialethiker B. Bolzano. Der bessere
Mensch im Mittelpunkt seines Denkens, 7-17;
Manfred Buhr/Werner Schuffenhauer, Zur Philo-
sophie der Religion bei Bernard Bolzano, 18-23;
Hans-Jirgen Treder, Zum Kontinuumbegriff bei
Bolzano, 24-27; Hans WuRing, Bernard Bolzano
und die Grundlegung der Analysis, 28-33.

29/ Bernard Bolzano 1781-1848. Studien und
Quellen. Berlin 1981.

30/ Edgar Morscher: Eduard Winters Nachlass
im Salzburger Bolzano-Winter-Archiv. In:
Eduard Winter, Ausgewahlte Schriften aus dem
Nachlass eingeleitet und herausgegeben von
Edgar Morscher (= Beitrdge zur Bolzano-For-
schung 3). Sankt Augustin 1993, 9-21.

31/ 1981: Mein Leben im Dienst des Vélkerver-
standnisses; 1994: Erinnerungen (1945-1976).
32/ Die Stellungnahmen von Lenin zum Beginn
des Weltkrieges sind abgedruckt in: W. |. Lenin,
Werke, Band 21 (August 1914 — Dezember
1915). Berlin 1974.

33/ Eduard Winter: Der Josefinismus und seine
Geschichte: Beitrdge zur Geistesgeschichte
Osterreichs 1740-1848. Briinn [u.a.] 1943 (=
Prager Studien und Dokumente zur Geistes- und
Gesinnungsgeschichte Ostmitteleuropas 1).

34/ Halle als Ausgangspunkt der deutschen
Russlandkunde im 18. Jahrhundert (= Verof-
fentlichungen des Instituts fiir Slawistik 2). Ber-
lin 1953; Die Pflege der west- und slidslawi-
schen Sprachen in Halle im 18. Jahrhundert (=
Veréffentlichungen des Instituts fiir Slawistik 5).
Berlin 1954; Die tschechische und slowakische
Emigration in Deutschland im 17. und 18. Jahr-
hundert. Beitrage zur Geschichte der hussiti-
schen Tradition (= Veréffentlichungen des Insti-
tuts fiir Slawistik 7). Berlin 1955.

35/ Beide Reihen im Berliner Akademie-Verlag.
36/ Romantismus, Restauration und Friihlibera-
lismus im osterreichischen Vormarz. Wien 1968;
Revolution, Neoabsolutismus und Liberalismus
in der Donaumonarchie, Wien 1969; Barock, Ab-
solutismus und Aufklarung in der Donaumonar-
chie, Wien 1971. Diese Trilogie war auf Vermitt-
lung von Wilhelm Frank (1916-1999) im Europa
Verlag in Wien herausgegeben worden. Vgl.
Gerhard Oberkofler, Wilhelm Frank zum Geden-
ken: Stationen eines Lebens fiir sozialen und
technischen Fortschritt. In. Mitteilungen der
Alfred Klahr Gesellschaft, Nr. 1 & 2/2000.
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37/ Eduard Winter unter Mitarbeit von Giinter
Miihlpfordt: Ketzerschicksale. Christliche Denker
aus neun Jahrhunderten. Berlin 1979. Seinen
Widmungsexemplaren legte Eduard Winter einen
gedruckten, eigenhandig unterfertigten Zettel bei:
,In der Hoffnung, den Menschen durch Aufruf zu
gréBerer Selbsterkenntnis und Giite zu dienen
tiberreicht von EWinter m. p. Eduard Winter.”

38/ Wegbereiter der deutsch-slawischen Wech-
selseitigkeit. Mit Unterstutzung zahlreicher
Freunde der deutsch-slawischen Wechselseitig-
keit hg. von Eduard Winter und Gilinther Ja-
rosch. Mit einem Anhang Giinther Jarosch: Bi-
bliographie der wissenschaftlichen Arbeiten
Eduard Winters (= Quellen und Studien zur Ge-
schichte Osteuropas 26). Berlin 1983.

39/ Der Kampf um die dsterreichische Identitat.
Wien [u.a.] 1981, 279.

40/ Aus dem Amerikanischen (1972) Wien
[u.a]1974.

41/ Wien: Globus Verlag 1949. Den ersten
Nachdruck dieses Buches hat Georg Knepler,
der in London mit Albert Fuchs seine Wohnung
geteilt hat, einbegleitet (Wien: Locker Verlag
1978), den Nachdruck 1984 (Wien: Locker Ver-
lag) hat Friedrich Heer bevorwortet.

42/ Gerhard Oberkofler: Ein ungedruckt geblie-
bener Vortrag von Eduard Winter (iber die Ge-
meinsamkeiten von Christus und Lenin aus dem
Jahre 1968. In: querela iuris. Gedachtnisschrift
fur Eduard Rabofsky (1911-1994). Wien 1996,
221-233.

43/ Volker Gerhardt/Hans-Christoph Rauh (Hg.),
Anfange der DDR-Philosophie. Anspriiche, Ohn-
macht, Scheitern. Berlin 2001, 420-455.

44/ Wechselseitigkeit, 211-218, hier 211.

45/ Wegbereiter, 411.

46/ Siehe jetzt: Institut fiir judische Geschichte
Osterreichs, St. Polten. Reihe Juden in Mitteleu-
ropa. Ausgabe 2011: ,Ostjuden”. Geschichte
und Mythos.

47/ Freundliche Auskunft des Wiener Stadt- und
Landesarchivs!

48/ Den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen des
Universitatsarchivs Wien herzlichen Dank fiir
stets entgegenkommende Gastfreundschaft!
49/ Gerhard Oberkofler: Samuel Steinherz
(1857-1942). Biographische Skizze (iber einen
altésterreichischen Juden in Prag. Innsbruck
[u.a.] 2008, bes. 75f.

50/ Vgl. Shlomo Sand: Die Erfindung des jidi-
schen Volkes. Israels Griindungsmythos auf
dem Priifstand. Berlin 2011.

51/ Manfred Stoy: Aus dem Briefwechsel von
Wilhelm Bauer. Teil I. MIOG 108 (2000), 376-
398, hier 378.

52/ Wilhelm Bauer: Zur Judenfrage als gesamt-
deutscher Angelegenheit zu Beginn des
19. Jahrhunderts. In: Gesamtdeutsche Vergan-
genheit. Festgabe flir Heinrich Ritter von Srbik.
Muinchen 1938, 236-247, hier 238 und 247.

53/ Gerhard Oberkofler, Nikolaus Grass, 55f.
54/ Bruno Kreisky: Zwischen den Zeiten. Erinne-

rungen aus finf Jahrzehnten. Berlin 19862, 169.
55/ Heinrich Ritter von Srbik: Die wissenschaftli-
che Korrespondenz des Historikers 1912-1945
(= Deutsche Geschichtsquellen des 19. und 20.
Jahrhunderts 55). Boppard a. R. 1988, 139.

56/ Gerhard Oberkofler: Im Urteil von Alfons
Dopsch und Heinrich Ritter von Srbik: Das Erst-
lingswerk von Arnold Reisberg. Mitteilungen der
Alfred Klahr Gesellschaft, Nr. 4/1997, 8f.; Willi
Weinert: Zum 100. Geburtstag von Arnold Reis-
berg. Mitteilungen der Alfred Klahr Gesellschaft,
Nr. 1/2004, 14.

57/ Vor allem: An den Quellen der Einheitsfront-
politik. Der Kampf der KPD um die Aktionseinheit
in Deutschland 1921-1922. Ein Beitrag zur Erfor-
schung der Hilfe W. I. Lenins und der Komintern
fir die KPD. 2 Bande Berlin 1971; Lenin. Doku-
mente seines Lebens. 2 Bénde. Leipzig 1980.
58/ Eduard Winter: Lenin-Erinnerungen in 4ster-
reichischen Archiven. In: Zeitschrift fiir Slawistik
1 (1957), 481-492; Arnold Reisberg: Lenin und
die Zimmerwalder Bewegung. Berlin 1966, 89
(,Wie der DDR-Historiker Eduard Winter in den
osterreichischen Archiven feststellte [...]").

59/ Jura Soyfer: Werkausgabe. Hg. von Horst
Janka. Band . Wien—Frankfurt/M. 2002, 83.
60/ Eduard Rabofsky/Gerhard Oberkofler: Ver-
borgene Wurzeln der NS-Justiz. Strafrechtliche
Ristung fiir zwei Weltkriege. Wien [u.a.] 1985,
131-149.

61/ Gerhard Oberkofler/Willi Weinert: Alfred
Klahr als Motiv fiir eine europaische Sonder-
postmarke. Mitteilungen der Alfred Klahr Gesell-
schaft, Nr. 2/2002, 9-12.

62/ Valentin Strecha: Widerstand fiir Osterreich (=
Biografische Texte zur Geschichte der oster-
reichischen Arbeiterbewegung 1). Wien 1988, 54.
63/ Z.B. Barry McLoughlin/Hans Schafranek/Wal-
ter Szevera: Aufbruch. Hoffnung. Endstation.
Osterreicherinnen und Osterreicher in der Sowjet-
union 1925-1945 (= Osterreichische Texte zur
Gesellschaftskritik 64). Wien 1997, 550.

64/ Jon Sobrino: Der Preis der Gerechtigkeit.
Briefe an einen ermordeten Freund. Ignatiani-
sche Impulse 25. Wirzburg 2007.

65/ Alexander Solschenizyn: Krebsstation. Ro-
man. Mit einem Vorwort von Heinrich B6ll. Ber-
telsmann Verlag [0.J.], 8.

66/ Eduard Rabofsky: Zu einer Methode der Ge-
schichtsschreibung. Weg und Ziel 1974, 171-
173; (ber Rabofsky s. Gerhard Oberkofler:
Eduard Rabofsky (1911-1994). Jurist der Arbei-
terklasse. Eine politische Biographie. Inns-
bruck-Wien 1997.

67/ Februar 1934. Am Beispiel Tirol. SPO Tirol.
Innsbruck 1974. Am 12. Mé&rz 1979 schreibt Karl
R. Stadler dann aus Linz: ,Nach eingehender
Durchsicht lhrer Studien zur Geschichte der Ar-
beiterbewegung in Tirol sind wir zu dem Schluss
gekommen, dass diese vor allem durch die Ver-
wendung bisher unbekannter archivalischer Be-
stande einen wertvollen Beitrag zur regionalen
sozial- und ideengeschichtlichen Forschung in

Osterreich darstellen. Wir wéren bereit, diese
Arbeiten unter einem Titel wie ,Studien zur Ge-
schichte der Tiroler Arbeiterbewegung. Vom
Vormérz bis zum 12. Februar 1934 in unsere
Reihe Materialen zur Arbeiterbewegung aufzu-
nehmen, in der bisher 12 Bande erschienen
sind.“ Das ist dann auch geschehen: Die Tiroler
Arbeiterbewegung. Von den Anfangen bis zum
2. Weltkrieg (= Ludwig Boltzmann Institut fur
Geschichte der Arbeiterbewegung. Materialien
zur Arbeiterbewegung 13). Wien 1979; zweite,
erweiterte Auflage (= Materialien zur Arbeiterbe-
wegung 43). Wien 1986.

68/ Reisberg: ,Dies ist ein gelungener Versuch,
die grofRe Entwicklungslinie, die zu den bewaff-
neten Kampfen in Osterreich geflhrt hat, am
Beispiel des kleinen Bundeslandes Tirol nach-
zuzeichnen [...]. Der Vf. belegt die reaktionére
Politik der herrschenden Kreise mit Fakten aus
Tirol ebenso Uberzeugend wie die Kapitulations-
politik der sozialdemokratischen Fihrer; er
geilelt auch die Demagogie der Tiroler Faschi-
sten. AbschlieRend schildert O. den Verlauf der
Februarkampfe in Tirol und die Folgen der Nie-
derlage. Zum Unterschied von fast allen dster-
reichischen Historikern geht O. ausfiihrlich auf
die Rolle der relativ kleinen Kommunistischen
Partei Osterreichs ein, die dennoch in Tirol ein
Faktor in der Entwicklung des Arbeiterkampfes
gegen Reaktion und Faschismus gewesen ist.
Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 1975,
598. Uber die Februarliteratur auch Norbert Le-
ser in: Zeitgeschichte 2 (1975), 156-159: ,Fur
Oberkofler ist der 12. Februar der Schlusspunkt
einer verfehlten politischen und militarischen
Strategie des sozialdemokratischen Parteivor-
standes, er kritisiert ebenso vom leninistischen
Standpunkt wie der in der DDR wirkende Oster-
reicher und Altkommunist Arnold Reisberg, der
viele Arbeiten Uber die Persénlichkeit und das
Wirken Lenins verdffentlich hat.”

69/ Helmut Konrad: Karl R. Stadler. In: Friedrich
Stadler (Hrsg.), Vertriebene Vernunft Il. Emigra-
tion und Exil dsterreichischer Wissenschaftler.
Wien-Miinchen 1988, 509-514.

70/ Das Archiv RIAS Berlin hat freundlicherweise
mitgeteilt, dass in den Uberlieferten Akten die auf
Reisberg oder Stadler Bezug nehmenden Sen-
dungsunterlagen nicht mehr vorhanden sind!

71/ Jurgen Kuczynski, Freunde und gute Be-
kannte. Gesprache mit Thomas Grimm. Berlin
1997, 71f.

72/ Max Stern: Zwei Jahrzehnte Gsterreichischer
Arbeiterbewegung. Weg und Ziel 1974, 88; uber
Max Stern s. Lisl Rizy/Willi Weinert (Hg.): ,Bin
ich ein guter Soldat und guter Genosse gewe-
sen?" Osterreichische Kommunisten im Spani-
schen Burgerkrieg und danach. Ein Lesebuch.
Wiener Stern Verlag, Wien 2008, 32-47.

73/ Diskussionsbeitrag Arnold Reisberg. In: Inter-
nationale Tagung der Historiker der Arbeiterbewe-
gung (,X. Linzer Konferenz* 1974), Linz, 10. bis
14. September 1974. Wien 1976, 417-419.
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Rezensionen

Heinz Arnberger/Claudia Kuretsidis-
Haider (Hg.): Gedenken und Mahnen in
Niederdsterreich. Erinnerungszeichen zu
Widerstand, Verfolgung, Exil und
Befreiung. Wien: Mandelbaum-Verlag
2011, 712 S., 39,90— Euro

Lange Zeit blieb die Dokumentation
von regionalen wie lokalen Erinne-
rungsstétten fiir die Opfer von Wider-
stand, Verfolgung, Exil und Befreiung im
Zeitraum der beiden faschistischen Regi-
me in Osterreich ein Desiderat der For-
schungslandschaft zur Gsterreichischen
Zeitgeschichte. Die vorliegende, von
Heinz Arnberger und Claudia Kuretsidis-
Haider herausgegebene Publikation ,,Ge-
denken und Mahnen in Niederosterreich®
schlieBt nun diese Liicke fiir das Bundes-
land Niederosterreich und kniipft damit
an das 1988 von Heinz Arnberger und
Herbert Exenberger redigierte ,,Gedenken
und Mahnen in Wien‘ an, wo Gedenkstat-
ten zu Widerstand und Verfolgung, Exil
und Befreiung in Wien aufgelistet und be-
schrieben werden. Gemeinsam mit dem
1975 von Erich Fein erstellten und von
der Arbeitsgemeinschaft der KZ-Verbin-

de herausgegebenen Dokumentation ,,Die
Steine reden. Gedenkstétten des Oster-
reichischen Freiheitskampfes — Mahn-
male fiir die Opfer des Faschismus* liegt
damit eine Troika an einschldgigen Publi-
kationen zu Osterreichischen Gedachtni-
sorten fiir die Opfer des Faschismus vor,
die zumindest das Gebiet der ehemaligen
sowjetischen Zone Osterreichs (mit Aus-
nahme des Burgenlandes) abdecken.

Das Herzstiick des knapp 700 Seiten
starken Niederdsterreich-Bandes stellt
die nach Bezirken systematisierte geogra-
fisch-biografischen Dokumentation von
Erinnerungszeichen an Austro- und Hit-
ler-Faschismus dar, die im zugrunde ge-
legten Theorieansatz der kulturwissen-
schaftlichen Gedéachtnisforschung als
materieller Ausdruck einer spezifisch
Osterreichischen bzw. niederdsterreichi-
schen Erinnerungslandschaft verstanden
werden. Nicht belassen wird es jedoch
bei einer fotografischen Ablichtung und
anschliefenden Beschreibung dieser als
,historical sites® bezeichneten Erinne-
rungszeichen. Vielmehr wird von den
Bearbeitern der Dokumentation — durch-
aus gewinnend — versucht, das jeweilige

Montag, 10. Oktober 2011, 18.30 Uhr
Dachfoyer des Haus-, Hof- und Staats-
archivs, 1010 Wien, Minoritenplatz 1

Buchprisentation

Heinz Arnberger und Claudia Kuret-
sidis-Haider (Hrsg.): ,, Gedenken und
Mahnen in Niederosterreich“. Erinne-
rungszeichen zu Widerstand, Verfol-
gung, Exil und Befreiung.

Mit Lorenz Mikoletzky, Brigitte Bai-
ler-Galanda, Heidemarie Uhl, Eleonore
Lappin, Heinz Arnberger, Claudia
Kuretsidis-Haider

Montag, 24. Oktober 2011, 18.30 Uhr
Wissenschaftliches Zentrum der Polni-
schen Akademie der Wissenschaften in
Wien, 1030 Wien, Boerhaavegasse 25

Buchprisentation

Claudia Kuretsidis-Haider/Irmgard
Nobauer/Winfried R. Garscha/Sieg-
[fried Sanwald/Andrzej Selerowicz: Das
KZ Lublin-Majdanek und die Justiz.
Strafverfolgung und  verweigerte
Gerechtigkeit: Polen, Deutschland und
Osterreich im Vergleich

Mit Tomasz Kranz, Andrzej Selero-
wicz, Claudia Kuretsidis-Haider, Elis-

Veranstaltungstipps

sa Mailédnder, Siegfried Sanwald, Win-
fried R. Garscha, Heimo Halbreiner,
Frank Hopfel

Mittwoch, 2. November 2011, 16 Uhr
GroBer Schwurgerichtssaal des Lan-
desgerichts fiir Strafsachen

1080 Wien, Landesgerichtsstrafe 11

Buchpriisentation

Willi Weinert: »Mich konnt ihr l6schen,
aber nicht das Feuer«. Biografien der
im Wiener Landesgericht hingerich-
teten WiderstandskdampferInnen
(3. Auflage)

Mit Zeitzeuginnen

Freitag, 4. und Samstag, 5. November
2011, jeweils 10.00-20.00 Uhr
1020 Wien, OGB, Johann-Bshm-Platz 1

Kritische Literaturtage (KriLit)

ab 13.00 Uhr Rahmenprogramm

mit Beteiligung der Alfred Klahr
Gesellschaft und des Globus-Verlags
Weitere Informationen und Details:

www.krilit.at
KriLit' ™
r i i JOHANN BOHM PLATZ 1

rretscHE LiTeraTuRTAGE w1 OGB ool WEI (U2 TSINMARINA]

Mahnmal hinsichtlich seiner Entstehung
zu historisieren (Angaben zu seiner Stif-
tung, Finanzierung, Gestaltung) sowie in
einen umfassenden Kontext einzubetten,
der Angaben zu den Enthiillungsfeier-
lichkeiten, Presseberichterstattung und
weiterfithrende Literatur ebenso beinhal-
tet wie die teils aufwendigen Recherchen
zu den aufscheinenden Personen. Diese
Rekonstruktion von Einzelschicksalen
stellt zweifelsohne eines der grofiten Ver-
dienste der Bearbeiter dar und ermog-
licht, wie Arnberger und Kuretsidis-Hai-
der programmatisch in ihrer einleitenden
Projektbeschreibung festhalten, ,,die
Auseinandersetzung mit den Verbrechen
,vor Ort‘ und vor allem die Erinnerung an
jene, die sich aufgelehnt haben* (20). Ge-
rade in diesem Punkt geht ,,Gedenken
und Mahnen in Niederdsterreich® auch
iber den Wien-Band hinaus; durch die
Angaben iiber Alter, Beruf, politische
Aktivitdten und erlittene Verfolgungs-
maBnahmen kénnen nun die Namen (oft
Namenslisten) auf den Erinnerungszei-
chen mit konkreten Einzelschicksalen
verkniipft werden. Als methodisches Kri-
terium fiir die Auswahl der personenbe-
zogenen Denkmaler und Erinnerungsma-
le wurde von den Bearbeitern dabei das
Opferfiirsorgegesetz und die in ihm zu
findende Definition herangezogen, wer
als ,,Opfer der politischen Verfolgung®
anzusehen ist (§ 1 Abs. 2 OFQG); dariiber
hinaus wurden auch alle Personen erfasst,
die nach aktuellem Erkenntnisstand als
Opfer des Faschismus anzusprechen sind.
Eine zusammenfassende Auswertung
dieses Dokumentationsteils findet sich in
einem einleitend von den beiden Heraus-
gebern platzierten Aufsatz iiber ,,Ge-
dichtniskulturen und Erinnerungsland-
schaften in NiederoOsterreich®, der neben
einer Quer- und Léngsschnittanalyse der
verzeichneten Erinnerungsorte auch eine
statistische Auswertung beinhaltet.
Zusétzlich zu der Dokumentation von
Erinnerungszeichen vereint der Band in
einem Forschungsteil auch wissenschaft-
liche Beitridge zu den Themenkreisen Ho-
locaustgedenken, Gedenken an die Opfer
politischer Verfolgung, KZ-Gedenken
und Zwangsarbeit. Besondere Erwih-
nung sollen an dieser Stelle noch drei
Beitrdge finden, die der geografisch-bio-
grafischen Dokumentation nachgestellt
sind und in denen sich einerseits Frie-
drich Grassegger und Heinz Arnberger
mit dem niederdsterreichischen Dollful3-
Gedenken beschiftigen (Dollfull stammte
aus Texing im Mostviertel), zum anderen
Joachim Weninger und Heinz Arnberger
in einer gemeinsamen Arbeit mit sowjeti-
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schen Kriegsgriberanlagen in Niederd-
sterreich. Letztere erweitert die von Peter
Sixl in dessen Bildband verzeichneten
Anlagen um eine betrdchtliche Anzahl,
da nun auch die Materialien der Kriegs-
graberfiirsorge im Amt der niederdster-
reichischen Landesregierung herangezo-
gen wurden. Neben der dokumentari-
schen Erfassung der Kriegsgraberanlagen
haben die Autoren erstmals auch die In-
schriften der meist im Zentrum situierten
Obelisken bzw. Monumente ins Deutsche
iibersetzt, die damit als Erinnerungszei-
chen an die Opfer der Sowjetunion fiir
die Befreiung Osterreichs auch einer
nicht des Russischen michtigen Offent-
lichkeit zugénglich werden.

Zum Abschluss kann festgehalten wer-
den: Mit ,,Gedenken und Mahnen in Nie-
derosterreich* haben die beiden Heraus-
geber ein Standardwerk vorgelegt, des-
sen Relevanz ,,weit iiber den regionalen
Kontext hinausgeht” und das als ,,bei-
spielhaft™ fiir &hnliche Forschungspro-
jekte gelten kann (11), so das Urteil von
Heidemarie Uhl, dem hier dezidiert bei-
zupflichten ist. Umso unverstiandlicher
erscheint es, dass auch dieses Projekt
lange Zeit mit Finanzierungsproblemen
zu kdmpfen hatte und nur dank des per-
sonlichen Einsatzes von Arnberger und
Kuretsidis-Haider iiberhaupt zum Ab-
schluss gebracht werden konnte. Auf-
grund der rigiden und im gesamtgesell-
schaftlichen Kontext mehr als unverant-
wortlichen Einsparungspolitik der 6f-
fentlichen Hand steht die Verwirkli-
chung dhnlicher Arbeiten unter einem
wenig glinstigen Vorzeichen.

MARTIN KRENN

Ernst Hanisch: Der grofe Illusionist Otto
Bauer (1881-1938). Wien, Koln, Weimar:
Béhlau Verlag 2011, 478 S., 39,— Euro

Ein Biograph, der das Ziel hat, eine
reflektierte Biografie zu schreiben,
muss daher auch seinen eigenen Zugang
mit reflektieren. Ich war nie Sozialist.
Ich komme herkunftsméBig aus einem
Jiberalen Katholizismus®, mit einem
stark sozialen Anspruch.“ (14) Diese
Sitze in der Einleitung zur Otto-Bauer-
Biographie von Ernst Hanisch kdnnen
als Schliissel zu den nachfolgenden Sei-
ten verstanden werden. Doch wie sieht
dieses personliche ,,Koordinatensystem*
des Autors aus? In Bezug auf Otto Bauer
konnte man die Eckpunkte etwa so ab-
stecken: Bejahung einer liberalen Demo-
kratie und eines sozialpartnerschaftli-
chen Kapitalismus; damit verbunden ist
seine Gegnerschaft zum Sozialismus in

Theorie und Praxis, die bisweilen in ei-
nen kruden Antikommunismus ausartet.
Durch diese Folie wird nun Otto Bauers
Leben und Werk betrachtet.

Zuerst zollt Hanisch Bauer Respekt fiir
seinen Fleif3, sein breites Sachwissen und
seine Belesenheit. In diesem Zusammen-
hang hebt er seine Schrift ,,Der Kampf
um Wald und Weide* als bedeutendes
(agrar-)historisches Werk hervor und ho-
noriert die Bemithungen der Sozialdemo-
kratie, am Land Ful3 zu fassen. Um die
(vor allem) katholischen Arbeiter fiir den
gemeinsamen Kampf gegen die Fabriks-
herren zu gewinnen, bemiihte sich die So-
zialdemokratie auch um eine neue, prag-
matischere Haltung gegeniiber der Religi-
on. Dafiir nahm Bauer auch die Konfron-
tation mit den Freidenkern in Kauf, die ja
fiir einen strikten Atheismus standen.

Andererseits bringt Hanisch Kri-
tikpunkte zur Sprache, die auch von fort-
schrittlicher Seite gedullert werden: Etwa
am (Wort-)Radikalismus Bauers, dem
meist eine praktische Politik folgte, die
nur allzu oft hinter ihren Mdéglichkeiten
blieb. Oder die Wankelmiitigkeit und das
Zaudern Otto Bauers, wenn es um grof3e
Entscheidungen ging: Etwa als Prisident
der Sozialisierungskommission (1919),
als er die Chance einer Sozialisierung der
osterreichischen Schwerindustrie vergab.
Sowie seine blamable Rolle bei den
Kéampfen des Februars 1934.

Wenn allerdings Otto Bauer von der
,Eroberung der Macht* oder der ,,Revo-
lution® schreibt, wittert Hanisch schon
,,Totalitarismus®. In seinem ,,Koordina-
tensystem® (siche oben) ist die Selbstbe-
freiung der Unterdriickten nicht vorgese-
hen; eine Gesellschaft jenseits des Kapi-
talismus ist fiir ihn nicht denkbar. Des-
halb unternimmt Hanisch den Versuch,
die Unmdglichkeit des Sozialismus zu
,beweisen®. Dazu lisst er den Okonomen
und damaligen leitenden Sekretér der
Wiener Handelskammer, Ludwig von
Mises, zu Wort kommen. Dieser kommt
(erwartungsgemall) zum Schluss, dass
,,die sozialistische Planwirtschaft schon
deshalb nicht funktionieren kann, weil es
dort keinen Markt gibt“. Bekanntlich ver-
lief die geschichtliche Entwicklung dann
doch anders als es von Mises erwartete
und die 6konomischen Systeme der so-
zialistischen Lander erwiesen sich iiber
langere Zeit als auBerordentlich lei-
stungsfahig. Als sie vor 20 Jahren
schlieBlich zusammenbrachen, hatte dies
vielerlei Ursachen, aber es lag nicht dar-
an, dass sie iiber keine Markte verfligten.
Denn diese hatten in unterschiedlichen
Formen dort immer bestanden.

Aus demselben Grund ist die Sowjet-
union fiir Hanisch nur ein Hort der Dik-
tatur, die sowjetische Verfassung von
1936 lediglich eine Propagandafalle. Ob-
wohl diese angesichts des Aufstiegs des
Faschismus in Europa eine wirkliche de-
mokratische Alternative verhieB und das
Interesse daran bis in das europiische
Biirgertum reichte. Der VII. Weltkon-
gress der Komintern mit der Orientie-
rung zur Volksfronttaktik stellt fiir ihn
nur ein politisches Manover dar. Dass
sich Otto Bauer dafiir interessierte und
sich mit wechselnder Intensitit daran so-
lidarisch zeigte, ist fiir den Autor schlicht
nicht nachvollziehbar.

Was ldsst sich nun zusammenfassend
iiber dieses Buch sagen? Ernst Hanisch
hat eine sehr umfang- und materialreiche
Biographie iiber den ,,grof8ten Politiker-
Intellektuellen* (Hanisch iiber Otto Bau-
er) der Ersten Republik geschrieben. Al-
lein das Literaturverzeichnis umfasst
beinahe zwanzig Seiten und der Anmer-
kungsapparat ist iiberbordend. Das Buch
ist gut lesbar und auch leicht erhéltlich
(im Gegensatz zur sonstigen Literatur
von und iiber Otto Bauer). Inhaltlich
folgt die Publikation der rechten Kritik
Norbert Lesers an Bauer und den Austro-
marxisten. Neue Erkenntnisse werden
nicht gewonnen. Der Antikommunismus
des Autors ist vollkommen entbehrlich
und wirkt hysterisch. Wenn Hanisch im
Hinblick auf Otto Bauer als Resiimee
nun folgert, dass nach der neoliberalen
Welle die Perspektive des Sozialismus
im marxistischen Sinne nun obsolet ge-
worden sei, dann ist wohl der Wunsch
der Vater des Gedankens. Richtig ist ge-
nau das Gegenteil: Gerade die Verwer-
fungen der aktuellen Weltwirtschaftskri-
se zeigen, dass eine Gesellschafts- und
Wirtschaftsordnung jenseits des Kapita-
lismus notwendiger denn je ist.

ALEXANDER DINBOCK

Wilhelm Kroupa: Arbeiter in Wien. Ein
Jahrhundertleben. Berlin: Karl Dietz
Verlag 2011, 288 S., 15,40— Euro

Wer Willi Kroupa die letzten Jahr-
zehnte seines Lebens kannte, hat
ihn als unermiidlichen Aktivisten der
KPO im 3. Wiener Gemeindebezirk in
Erinnerung, der sich um das Lokal in der
Baumgasse, um den Schaukasten und die
vielen anderen Kleinigkeiten des Partei-
lebens im seinem Bezirk kiimmerte, der
Jahr fiir Jahr die antifaschistische Kund-
gebung bei der Grete-Jost-Gedenktafel
im Rabenhof organisierte und ab und zu
seiner Unzufriedenheit mit der politi-
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schen Entwicklung und auch derjenigen
seiner Partei Luft machte.

Aber Willi Kroupa hatte zu dieser Zeit
schon ein Arbeiterleben hinter sich, das
den groflen Ereignissen des 20. Jahrhun-
derts folgte. Jahrgang 1915, aufgewach-
sen in einer Zeit grofer Entbehrungen
nach dem Ersten Weltkrieg im linken so-
zialdemokratischen Milieu in Erdberg, ei-
nem Teil des 3. Bezirks, aktiv bei den Ro-
ten Falken und in der Sozialistischen Ar-
beiterjugend, wurde der junge Schrifts-
setzer nach 1934 Kommunist. Der Febru-
ar 1934 und der ,,Anschluss* 1938 prag-
ten Willi Kroupa fiir sein ganzes Leben.

Das Grétzl Erdberg kannte Willi Krou-
pa in- und auswendig, seine BewohnerIn-
nen, sein Milieu, die Fabriken und Hand-
werker, die politischen Gruppen, die sich
wandelnden Kréfteverhéltnisse und die
FunktionérInnen. Uber die Detailkentnis-
se seiner engeren Umgebung, die seine
Beobachtungsgabe schirften, konnte
Willi Kroupa auf die politischen und ge-
sellschaftlichen Verhéltnisse insgesamt
schlieffen und lag deshalb in seinen Ein-
schéitzungen der Lage meist goldrichtig.

Am Ende seines Lebens, 2007, brachte
Willi Kroupa seine Erinnerungen zu Pa-
pier. Neben den politischen Lehrjahren
stehen im Zentrum seiner Erzahlung die
Erlebnisse als Sanitédtsunteroffizier in der
deutschen Wehrmacht und das Entsetzen
iiber die Schrecken des Krieges. Willi
Kroupa iiberlebte Einsdtze in Polen, auf
der Krim, im Kaukasus und in der Ukrai-
ne, er tiberlebte den Riickzug {iber
Ruménien und Ungarn mit viel Gliick,
Geistesgegenwart und mit der von ihm
geleisteten Kameradschaft. Uberall ver-
sucht er Kontakte herzustellen, fort-
schrittliches, nicht von den Nazis ver-
seuchtes Denken aufzuspiiren, Mensch-
lichkeit in der Zeit der Unmenschlichkeit
zu liben und danach zu leben.

Die Erzéhlung endet mit den 1950er
Jahren. Das Leben des einfachen Arbei-
ters Willi Kroupa begann in iiberschau-
bareren Bahnen zu verlaufen. Seinen
politischen Uberzeugungen und der KPO
blieb er bis zuletzt treu.

MICHAEL GRABER

Ellen Meiksins Wood: Demokratie con-
tra Kapitalismus. Beitrdge zur Erneue-
rung des historischen Materialismus.
Koln, Karlsruhe: Neuer ISP Verlag
2010, 304 S., 30,70— Euro

ereits 1995 erschien vorliegendes
Buch der US-amerikanischen Polito-
login Ellen Meiksins Wood im engli-
schen Original. Als Grund, dieses 15 Jah-

re spéter auf Deutsch zu verdffentlichen,
geben die Herausgeberlnnen an, dass der
Band ,,bereits zum Klassiker geworden
ist“ (7). Das Buch besteht aus neun ei-
genstindigen, jedoch thematisch ver-
kniipften Aufsitzen, die sich um die The-
menblocke ,,Historischer Materialismus
und Eigenart des Kapitalismus* und ,,De-
mokratie contra Kapitalismus® (so die
Titel der beiden Teile des Buches) drehen.
Der Bogen, den Wood in den Beitré-
gen spannt, reicht vom antiken Griechen-
land bis zur poststrukturalistischen
Theorie. Durch wiederkehrende Themen
und Bezugnahmen ergibt sich eine
durchgehende Argumentation. Die bei-
den zentralen Felder sind zum einen
Uberlegungen zu einigen Grundfragen
des historischen Materialismus, zum an-
deren interessiert die Autorin das Ver-
hiltnis von politischer und 6konomi-
scher Macht. Dabei geht die Autorin un-
terschiedlichen Formen von Demokratie
seit dem Auftauchen des Konzepts im
antiken Griechenland nach. Der Kern der
Auseinandersetzung dreht sich um die
Frage nach der demokratischen Regulie-
rung der Verteilung des Mehrprodukts.
Hier liegt fiir Wood auch der Schliissel
fiir das Verstdndnis des Verhéltnisses
von Demokratie und Kapitalismus. Unter
kapitalistischen Bedingungen fand zum
ersten Mal in der Geschichte eine deutli-
che Trennung von politischer und 6ko-
nomischer Macht statt. Diese Scheidung
der Sphiren ermdglichte erst das Kon-
zept des ,,liberalen Kapitalismus®, da ein
wesentlicher Teil gesellschaftlicher Aus-
einandersetzung — die Abschdpfung des
Mehrprodukts — aus der Sphére politi-
scher Entscheidung herausgeldst wurde.
Wihrend etwa im Feudalismus politi-
sche und 6konomische Macht zusam-
mengefasst war und somit politische
Kédmpfe automatisch o6konomische
Kéampfe waren und vice versa, ist der ge-
samte Bereich der konkreten Ausgestal-
tung des Verhéltnisses zwischen denen,
die das Mehrprodukt produzieren und je-
nen, die tiber selbiges verfiigen, im Kapi-
talismus bekanntlich von demokratischen
Entscheidungen weitgehend ausgenom-
men. Diese Trennung war deshalb mog-
lich, weil die Aneignung des Mehrwerts
aufgrund der spezifischen Funktionswei-
se des Kapitalismus in der Regel keiner
aullerokonomischen Gewalt mehr bedarf,
sondern quasi automatisch wéhrend des
Produktionsprozesses selbst passiert.
Diese Erkenntnis ist zwar fiir MarxistIn-
nen keineswegs neu, diese Spezifik des
Kapitalismus miisse aber, so die Autorin,
stets prasent sein um einerseits die unter-

schiedlichen Funktionsweisen verschie-
dener Gesellschaftsformationen histo-
risch bewerten zu kénnen, und um ande-
rerseits addquate Strategien fiir aktuelle
Kéampfe ausarbeiten zu kdnnen.

Dies betrifft nicht zuletzt Auseinander-
setzungen um Demokratie selbst. Erst
wenn diese Machtverschiebung im Kapi-
talismus beriicksichtigt wird, kann ein
Begriff von Demokratie entwickelt wer-
den, der iiber formale politische Mitbe-
stimmung und biirgerliche Freiheiten —
so wichtig deren Erringen auch ist — hin-
ausgeht. An diesem Punkt unterscheidet
Wood zwischen zwei historischen Aus-
gestaltungen von Demokratie, deren zen-
trale Unterscheidungsmerkmale bis heu-
te den Kern dessen bestimmen, worum
es bei der Aufrechterhaltung etablierter
Klassenstrukturen vor dem Hintergrund
einer Erweiterung von Demokratie geht:
,,Wo der klassische Republikanismus das
Problem der besitzenden Elite und der ar-
beitenden Masse 16ste, indem er die Zu-
gehorigkeit zur Biirgerschaft beschrénkte
(wie es die Athener Oligarchen auch ger-
ne getan hitten), erlaubte die kapitalis-
tische, beziehungsweise liberale Demo-
kratie die Ausdehnung der Biirgerschatft,
indem sie ihre Macht beschrinkte (wie es
die Romer getan hatten).* (210)

In Zusammenhang mit den unter-
schiedlichen Funktionsweisen von Feu-
dalismus und Kapitalismus verweist die
Autorin immer wieder auf die britischen
Beitriige zur ,,Ubergangsdebatte* und
nimmt generell stark auf die britischen
Historiker im Umfeld der ,,Communist
Party Historian Group* um Christopher
Hill, Eric Hobsbawm und E. P. Thomp-
son Bezug. Letzterem widmet sie ein
ganzes Kapitel, da sie in zahlreichen
Beitragen Thompsons ihre eigenen theo-
retischen Uberlegungen etwa zum Ver-
hiltnis von Basis und Uberbau bestitigt
sieht. Wood bezieht sie sich dabei vor al-
lem auf die innermarxistische Diskussi-
on um Okonomismus und die verschie-
den Ansitze, diesen zu tiberwinden. Sie
selbst sieht sich dabei in einer Tradition
dessen ,,was man haufig abschitzig ,po-
litischen Marxismus® genannt hat* (33)
und lehnt eine ,,falsche Dichotomie®
zwischen dkonomischen Gesetzen und
,sozialen Faktoren* ab, die VertreterIn-
nen eines ,,politischen Marxismus‘ hiu-
fig vorgeworfen worden sei. Ausgangs-
punkt der vorgeschlagenen Position ist
nidmlich gerade ,,die Feststellung, dass es
so etwas wie eine Produktionsweise im
Gegensatz zu sozialen Faktoren gar nicht
gibt, und dass Marxens radikale Neue-
rung, verglichen mit der biirgerlichen po-
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litischen Okonomie, gerade darin be-
stand, die Produktionsweise und die 6ko-
nomischen Gesetze an sich als ,gesell-
schaftliche Faktoren® zu fassen. (34)

Insbesondere in Phasen gesellschaft-
licher Uberginge wiirden ,,Uberbau*-
Phénomene zudem eine zu zentrale Rolle
bei der Formierung neuer ,,Basis*“-Struk-
turen bilden, als dass jene einfach aus
diesen abgeleitet werden konnten. ,,Wenn
nicht nur natiirliche oder technologische
Krifte, sondern auch Formen gesell-
schaftlicher Interaktion als integrale Be-
standteile der materiellen Basis gelten
sollen, wo soll dann die Grenze gezogen
werden zwischen gesellschaftlichen For-
men, die zur Basis gehoren und solchen,
die man dem Uberbau zuordnen kann?*
(36) In den langen Phasen des Ubergangs
von feudalistischen Strukturen zu kapita-
listischen zeigt sich, ,,wie die besondere
Form und Stérke der politischen Organi-
sation der kimpfenden Klassen die Pro-
duktionsverhiltnisse formte®, indem et-
wa béuerliche Dorfinstitutionen als Klas-
senorganisationen ,,die Ausbeutungsver-
héltnisse zwischen Grundherr und Bauer
beeinflussten. In solchen Féllen spielen
politische Institutionen eine erhebliche
Rolle in der Entstehung von Produktions-
verhaltnissen.* (37)

Die Notwendigkeit, die wechselseitige
Beeinflussung unterschiedlicher 6kono-
mischer, politischer, kultureller Faktoren
etc. zu analysieren, ist vor allem in po-
puldren Darstellungen marxistischer
Theorie haufig verloren gegangen und hat
in weiterer Folge als Angriffsflache gegen
den Marxismus gerichteter Argumentatio-
nen gedient. ,,.Die Basis/Uberbau-Meta-
pher hat schon immer mehr Arger bereitet
als weitergeholfen®, so Wood, da dieser
,»ein theoretisches Gewicht beigemessen
wurde, das weit iiber ihre begrenzte Taug-
lichkeit hinausreichte.” (57)

Das Buch ist vor allem aufgrund der
breiten Palette angeschnittener Themen,
die hier nur angedeutet werden konnte,
lesenswert. Durch die Verkniipfung der
Diskussion grundlegender Kategorien
des Historischen Materialismus mit Ana-
lysen historischer Ereignisse und Prozes-
se bleibt die Autorin nicht auf der Ebene
abstrakter Theoriedebatten, sondern ar-
gumentiert konkret. Die Stellungnahmen
zu aktuellen theoretischen Auseinander-
setzungen und sozialen Kdmpfen wie-
derum machen den Anspruch der Auto-
rin deutlich, nicht allein fiir ein akade-
misch interessiertes Publikum, sondern
entlang den Anforderungen politischer
Praxis zu schreiben.

SiMonN LoipL

Alfred Klahr Gesellschaft

- Verein zur Erforschung der Geschichte der Arbeiterbewegung

GLB

BILDUNGSVEREIN DER
KPO STEIERMARK

KPO
bildungsverein

Gewerkschaftlicher Linksblock Steiermark

Podiumsdiskussion
Freitag, 11. November 2011, 19.00
KPO-Bildungszentrum im Volkshaus Graz, Lagergasse 98a

Sozialabbau — und wie weiter?

Gewerkschafterlnnen diskutieren tber
gemeinsamen Protest und Widerstand

Franz Gosch (Landesvorsitzender der FCG, AK-Vizeprasident)
lise Lowe-Vogl (AUGE/UG, AK-Ratin)

Kurt Luttenberger (GLB, Betriebsrat bfi Steiermark, AK-Rat)
Horst Schachner (FSG, Vorsitzender des OGB Steiermark)
Gerhard Ziickert (Plattform25, Betriebsratsvorsitzender alpha nova)
Moderation: Dr. Walther Leeb (Prasident der AKG)

Symposium
Samstag, 12. November 2011, 10.00 bis 15.00
KPO-Bildungszentrum im Volkshaus Graz, Lagergasse 98a

Klassenkampf und Interessenpolitik

Kommunistische Gewerkschaftspolitik und Betriebsarbeit
in historischer und aktuell-politischer Perspektive

10.00 BegriiBung durch

Dr. Walther Leeb (Alfred Klahr Gesellschaft) und

Claudia Klimt Weithaler (LtAbg., Landesvorsitzende der KPO Steiermark):
Budgetsanierung durch Sozialabbau. Das steirische ,, Landessparpaket
und die Protestbewegung ,, Plattform25 *

10.15 Univ.-Prof. Dr. Hans Hautmann (Universitét Linz, Institut fiir Neue-
re und Zeitgeschichte, Alfred Klahr Gesellschaft): Kommunistische Gewerk-
schafts-, Arbeiterkammer- und Betriebsrdtepolitik in der Zweiten Republik

12.00-12.45 Mittagspause

12.45 Mag.* Karin Antlanger (stv. Bundesvorsitzende des GLB):
Kommunistische Gewerkschaftspolitik heute

13.30 Hilde Tragler (Arbeiterbetriebsritin bei Magna-Steyr in Graz):
Die Ausbeutung der arbeitenden Menschen in der heutigen Arbeitswelt —
und Gegenwehr

14.00 Diskussion

14.45 Peter Scherz (GLB, AK-Rat, Kammer fiir Arbeiter und Angestellte
fir Steiermark): Kommunistinnen in ArbeiterInneninteressenvertretungen.
Resiimierende Uberlegungen

Mit finanzieller Unterstiitzung des
Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
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Alfred Klahr Gesellschaft

Verein zur Erforschung der Geschichte der Arbeiterbewegung

Klassenkampf und Interessenpolitik

Kommunistische Gewerkschaftspolitik in
historischer und aktuell-politischer Perspektive

Univ.-Prof. Dr. Hans Hautmann (Institut fiir
Neuere und Zeitgeschichte der Universitit
Linz, Alfred Klahr Gesellschaft):
Kommunistische Gewerkschafts-, Arbeiter-
kammer- und Betriebsrdtepolitik in der Zwei-
ten Republik

Anne Rieger (GLB Steiermark):
Klassenorientierte Gewerkschaftspolitik heute

Mittwoch, 16. November 2011, 19.00
Kulturcafé 7Stern

Siebensterngasse 31

1070 Wien 7*xSTERN
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11. November 2011, 19.00, Podiumsdiskussion ,, Sozialabbau — und wie weiter? “
12. November 2011, 10.00—15.00, Symposium ,, Kommunistische Gewerkschafts-
politik und Betriebsarbeit in historischer und aktuell-politischer Perspektive
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75 Jahre Internationale Brigaden

i No pasaran !

Lesung:
Christine Franz, Ottwald John
Moderation: Irene Filip
Zeitzeuglnneninterviews

Dienstag, 11. Oktober 2011, 19.00
Kulturcafé 7Stern

Siebensterngasse 31

1070 Wien 7*STERN

Eine Veranstaltung von:
Vereinigung Osterreichischer Freiwilli-
ger in der spanischen Republik

Alfred Klahr Gesellschaft

KZ — Gemeinschaft Dachau

Vereinigung flr antifaschistische Erinne-
rungs- und Aufklarungsarbeit zum ehema-
ligen Konzentrationslager Dachau

Gedenkverein der Republikanischen
Spanier in Osterreich
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